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 DECRETOS 
  

 GOBERNACIÓN 

 DTO-2026-1681-E-GER-GOB 
  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  VVIIVVIIAANN,,   AALLIICCIIAA  CC..   

 PARANÁ, ENTRE RÍOS 
 Miércoles, 10 de Junio de 2026 

 VISTO: 
Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 

legal de la Señora Alicia Cristina VIVIAN, DNI Nº 10.765.894, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora VIVIAN ante el Organismo previsional, obrante a fojas 82/83, mediante el cual solicitó el 
pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 35/24 
(del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, funcionarios 
y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora VIVIAN interpuso, a fojas 88/92 y vuelta, el presente Recurso de 
Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución 
Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula rechazar 
implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 10.068. Por 
otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º establece: “Ratificar 
el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º que dispone: “DEJAR 
ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes acordados a partir 
del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros pagos, ya adeudados por la 
Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER, 
remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER por cuanto esta la ratifica, “... 
todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 102 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
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Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora VIVIAN; y 

Que, a fojas 111 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0250/26, obrante a fojas 117, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
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salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
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pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora VIVIAN; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 
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Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

Alicia Cristina VIVIAN, DNI Nº 10.765.894, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la Ciudad 
de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1682-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  RREEUULLAA,,   AANNAALLÍÍAA  TT..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora Analía Teresita REULA, DNI Nº 12.133.303, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora REULA ante el Organismo previsional, obrante a fojas 115/116, mediante el cual solicitó 
el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 35/24 
(del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, funcionarios 
y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora REULA interpuso, a fojas 121/125 y vuelta, el presente Recurso 
de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 134 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
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aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora REULA; y 

Que, a fojas 142 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0213/26, obrante a fojas 148, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 
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Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 
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Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
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la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora REULA; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

Analía Teresita REULA, DNI Nº 12.133.303, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1683-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  GGAARRCCÍÍAA  JJUURRAADDOO,,   EEDDUUAARRDDOO  EE..   TT..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Eduardo Esteban Tomás GARCÍA JURADO, DNI Nº 10.136.535, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 
2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor GARCÍA JURADO ante el Organismo previsional, obrante a fojas 136/137, mediante el 
cual solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las 
Acordadas Nº 35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema 
de Justicia de la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de 
magistrados, funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del 
artículo 71º de la Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor GARCÍA JURADO interpuso, a fojas 143/147 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
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establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 157 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor GARCÍA JURADO; y 

Que, a fojas 166 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0244/26, obrante a fojas 172, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 



 
Paraná, martes 7 de julio de 2026 BOLETIN OFICIAL /  Sección Administrativa 13 

a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 
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Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
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tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor GARCÍA JURADO; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor 

Eduardo Esteban Tomás GARCÍA JURADO, DNI Nº 10.136.535, con domicilio legal constituido en calle 25 de 
Mayo Nº 684 de la Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra 
las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de 
Entre Ríos, dictadas el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, 
en consecuencia, ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente 
Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1684-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  PPEEDDRROOCCCCAA,,   LLIILLIIAANNAA  SS..  MM..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora Liliana Stella Marys PEDROCCA, DNI Nº 12.328.013, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 
57/25 y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 
de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora PEDROCCA ante el Organismo previsional, obrante a fojas 236/237, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
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correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora PEDROCCA interpuso, a fojas 242/246 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 256 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora PEDROCCA; y 

Que, a fojas 265 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
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resoluciones -antecedentes- que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0282/26, obrante a fojas 271, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
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retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
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Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación jerárquica interpuesto por la Señora PEDROCCA; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

Liliana Stella Marys PEDROCCA, DNI Nº 12.328.013, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 
de la Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las 
Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre 
Ríos, dictadas el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en 
consecuencia, ratifíquese las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1685-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  KKUUCCHHAARRUUKK,,   CCRRIISSTTIINNAA  II ..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora Cristina Isabel KUCHARUK, DNI Nº 11.106.925, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 
y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de 
mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
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 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora KUCHARUK ante el Organismo previsional, obrante a fojas 203/204, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora KUCHARUK interpuso, a fojas 209/213 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 223 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora KUCHARUK; y 

Que, a fojas 232 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
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beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0220/26, obrante a fojas 238, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
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promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
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encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora KUCHARUK; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

Cristina Isabel KUCHARUK, DNI Nº 11.106.925, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 
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 DTO-2026-1686-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  LLEESSMMEEIISSTTEERR,,  BBEERRNNAARRDDOO  MM..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Bernardo Martin LESMEISTER, DNI Nº 10.424.187, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 
y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de 
mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor LESMEISTER ante el Organismo previsional, obrante a fojas 235/236, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor LESMEISTER interpuso, a fojas 241/245 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 256 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor LESMEISTER; y 
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Que, a fojas 265 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0240/26, obrante a fojas 271, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 
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Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
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Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor LESMEISTER; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor 

Bernardo Martin LESMEISTER, DNI Nº 10.424.187, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de 
la Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_c@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones 
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Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas 
el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1687-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  SSOOLLÓÓRRZZAANNOO,,   ZZUULLEEMMAA  MM..  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el apoderado de 
la Señora Zulema Mabel SOLÓRZANO, DNI Nº 05.634.660, contra la Resolución Nº 1832/24, dictada por la Caja 
de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 03 de mayo de 2024; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, la Resolución puesta en crisis ha sido notificada el 07 de mayo de 2024, según consta a fojas 67, y el 
mencionado Recurso fue articulado el 15 de mayo de 2024, conforme cargo obrante al pié de fojas 68 y vuelta, por 
lo que el mismo se dedujo en tiempo y forma según lo normado por el artículo 62º y siguientes de la Ley Nº 7060; 
y 

Que, a través del dictado de la Resolución Nº 1832/24 CJPER, obrante a fojas 64/65, la Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia resolvió “RECHAZAR la solicitud interpuesta por la Sra. SOLÓRZANO Zulema Mabel 
(...) por encontrarse incluida en el grupo de beneficiarios a quienes alcanza la orden del descuento instituido por la 
Ley de Emergencia Nº 10.806 del año 2020, en virtud del fallo de la Cámara Contencioso Administrativa Nº 1”; y 

Que, contra dicho acto resolutivo, la Señora SOLÓRZANO interpuso, a fojas 68 y vuelta, el presente Recurso de 
Apelación Jerárquica, por medio del cual manifestó que en su reclamo inicial, incoado en octubre de 2023, no 
cuestionó la instauración de la Ley de Emergencia Pública Nº 10.806, fundada oportunamente en razones de 
excepción, sino el hecho de que, superada la misma (vencimiento del plazo de 180 días consignado en el artículo 
1º de la Ley, plazo no prorrogado), renacía con plenitud el régimen salarial para activos y pasivos. Sostuvo que la 
resolución del Organismo previsional configura una afectación a sus derechos adquiridos que deriva en un 
menoscabo de la cuantía de su haber, con ostensible minoración en su perjuicio; y 

Que, a fojas 81/83, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la 
Provincia recordó, respecto del fondo del reclamo, que la recurrente insiste en que su haber jubilatorio no ha sido 
recompuesto luego del cese de la Ley de Emergencia Pública Nº 10.806; y 

Que, sobre esta afirmación, estimó necesario subrayar, en primer lugar, que la actora reconoce haber percibido 
en pasividad la primera de las TRES (03) cuotas del OCHO por ciento (08%) dispuesta por Decreto Nº 3806/23 
que ordenó reconocer incrementos al sector activo como consecuencia de la paralización de los aumentos durante 
la vigencia de la citada Ley de Emergencia; y 

Que, esa recomposición fue trasladada (por imperio del artículo 71º de la Ley Nº 8732) al sector pasivo en TRES 
(03) cuotas de OCHO por ciento (8%) cada una, y por carácter transitivo surge que la actora ya percibió a la fecha 
el total de las sumas involucradas en el prenombrado reconocimiento que el Poder Ejecutivo decidió a favor del 
sector activo del Poder Judicial; y 

Que, los incrementos que no fueron abonados durante la Ley de Emergencia fueron reconocidos luego por la 
Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, tal y como lo prescribió el Decreto Nº 3806/23 MEHF, de 
manera que no corresponde ninguna recomposición de haberes en derredor de la denominada norma de 
“enganche”; y 
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Que, en segundo lugar, la mencionada área jurídica destacó que Ley de Emergencia dispuso, entre varios 
dispositivos que fueron sancionados, suspender transitoriamente la aplicación de los mecanismos de actualización 
de haberes, quedando de este modo alcanzado el goce jubilatorio de la recurrente; y 

Que, la razón por la cual se adoptó una medida de ese calibre se fundó en el estado de emergencia pública en 
materia económica, financiera, fiscal, sanitaria, administrativa y previsional como consecuencia de la pandemia 
mundial producida por el Covid-19; y 

Que, una vez desaparecida la situación de emergencia, el sector al que pertenece la actora pudo recobrar el 
mecanismo de actualización de haberes otrora suspendido por un período cerrado de tiempo y que luego le fue 
reconocido en TRES (03) cuotas de OCHO por ciento (8%) cada una, las que ya fueron efectivamente percibidas 
por la Señora SOLÓRZANO; y 

Que, la pretensión concreta de la actora estriba en que se abonen los incrementos que le correspondía percibir 
durante ese tiempo de emergencia económica y que por normativa fueron suspendidos, no advirtiendo que esas 
sumas ya fueron percibidas íntegramente, motivo por el cual su planteo impugnaticio no puede resultar audible; y 

Que, finalmente, el área jurídica del Organismo previsional expresó que no puede escapar del presente análisis 
el claro objetivo de la Ley Nº 10.806, que precisamente no tuvo por finalidad lesionar la integralidad de los haberes 
previsionales de los beneficiarios de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sino que, lo que se 
pretendió, fue apelar al esfuerzo compartido y temporal de aquellos/as titulares de beneficios del sistema cuyos 
ingresos resultaban más elevados, en el entendimiento de que sus necesidades básicas y de recreación se 
encontraban garantizadas; y 

Que, desde este punto vista puede colegirse que aun en la hipótesis en la cual no se hubiere abonado esos 
incrementos frustrados en el mencionado período excepcional, la ley de emergencia resulta una formal fuente de 
derecho que el Organismo previsional se encuentra obligado a aplicar en mérito al principio de legalidad que 
impera en nuestro sistema por imposición constitucional. En cualquier caso, la recurrente debió postular -en caso 
que no hubiera recibido ese reconocimiento- una acción de inconstitucionalidad contra la normativa; y 

Que, por lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia concluyó 
sugiriendo la desestimación del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora SOLÓRZANO, en 
razón de que, al tiempo de ser deducido el mismo, las sumas reclamadas ya le habían sido abonadas 
íntegramente; y 

Que, a fojas 87/89 y vuelta, al tomar intervención el Departamento de Asuntos Jurídicos de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social expresó, en primer lugar, compartir en toda su extensión las argumentaciones 
expuestas por el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia que fundamentaron 
el acto administrativo hoy en crisis, a las que se remitió en honor a la brevedad; y 

Que, en tal sentido, recordó que por la Ley Nº 10.806 se dispuso declarar el estado de emergencia pública en 
materia económica, financiera, fiscal, sanitaria, administrativa y previsional en el ámbito de la provincia de Entre 
Ríos, con el propósito de asegurar el cumplimiento de las funciones inherentes al Estado Provincial y la normal 
prestación de los servicios públicos; y 

Que, entre las diferentes medidas dispuestas por el Legislador, se estableció, a través del artículo 10º, suspender 
la aplicación de todos los dispositivos de actualización de haberes instituidos por cualquier normativa que alcance 
las remuneraciones que abonan los tres poderes del Estado Provincial, sus entes descentralizados, autárquicos, 
autónomos, empresas y sociedades del Estado, las que quedaron sujetas a los incrementos que dispusiera el 
Poder Ejecutivo de acuerdo a las disponibilidades presupuestarias en el marco de las paritarias que se celebren. 
Dicha suspensión se previó durante la vigencia de la norma como su prórroga si la hubiere; y 

Que, en el caso de la actora, resulta de aplicación a sus haberes la Ley Nº 10.068, a tenor de su carácter de 
activo/pasivo del Poder Judicial de la Provincia; y 

Que, respecto de la supuesta inconstitucionalidad de la Ley de Emergencia Pública postulada por la actora, el 
área jurídica de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social aclaró que la Administración no solo no puede 
declarar la inconstitucionalidad de las normas, sino que -más importante aún- el fondo de la cuestión ha sido 
suficientemente abordado por la Cámara en lo Contencioso Administrativo Nº 1 de la Ciudad de Paraná, en la 
sentencia recaída en autos caratulados “Asociación Judicial de Entre Ríos -AJER- c/Estado Provincial y Otra 
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s/Acción de Inconstitucionalidad (4184)”, en la cual se pretendía la declaración de inconstitucionalidad de los 
artículos 4º, 6º y 10º de la Ley Nº 10.806, y por la cual rechazó la demanda incoada por la entidad sindical; y 

Que, en las consideraciones de dicho fallo se expresó: “Nuevamente se verificará en qué premisa del 
razonamiento lógico se encuentra el desarrollo del discurso para cotejar el avance en la que ahora corresponde 
abordar a la luz del análisis de esa norma: 1. la Ley 10.806 fue dictada por el órgano estatal competente en 
ejercicio de sus atribuciones constitucionales; 2. ha sido suficientemente fundamentada; 3. los argumentos 
expuestos para justificar la afectación excepcional de derechos, en su concausalidad, son razonables y han sido 
acreditados; 4. no existe controversia respecto a la durabilidad temporal de la norma cuestionada, incluso, que su 
vigencia semestral podía ser prorrogada por el Gobernador en la medida que la situación excepcional justifique tal 
decisión; 5. que ha cesado en su aplicación a la fecha de dictado de la presente”; “Por ello es que en el análisis de 
la razonabilidad de las disposiciones contenidas en los artículos 4º y 6º en el marco jurídico excepcional que 
responde a un estado de cosas de idéntica entidad, el sacrificio impuesto al colectivo representado por la actora 
se muestra razonable y proporcionado, no solo porque los porcentajes establecidos no implicaron a priori una 
merma manifiestamente grave que haya colocado en situación tal a los destinatarios que afectaran sus garantías 
constitucionales que tienen que ver con su dignidad o la atención de sus necesidades básicas”; y 

Que, de lo expuesto, el Departamento de Asuntos Jurídicos advirtió que la cuestión de fondo fue suficiente y 
sobradamente tratada por el Poder Judicial provincial, quien sostuvo la legalidad y razonabilidad de la norma 
cuestionada y, por ende, convalidó su constitucionalidad, de lo cual deriva la impertinencia del tratamiento sobre el 
planteo efectuado por la hoy quejosa; y 

Que, asimismo, recordó que por Decreto Nº 3806/23 MEHF se dispuso un incremento salarial para los 
empleados del Poder Judicial, fruto del acuerdo salarial alcanzado con los representantes gremiales del sector, 
por el cual el Poder Ejecutivo incrementó los haberes de dicho escalafón, a fin de compensar los resultados de la 
aplicación de la Ley de Emergencia; y 

Que, sin perjuicio de ello, y respecto a las facultades y potestades del Organismo previsional en torno al reclamo 
que derivó en el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora SOLÓRZANO, señaló que la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia se constituye en un actor externo de la pauta salarial de los activos y, por 
lo tanto, ajeno a la dinámica, como en el presente caso, de las normas que lo determinan; y 

Que, por otro lado, y unido estrechamente a lo precedente, destacó que al Organismo previsional no le fueron 
ingresados los fondos correspondientes a las diferencias salariales que reclama la actora, en torno a la pauta 
salarial vigente del sector activo por el período cerrado en que duró la emergencia, lo que se torna suficiente razón 
para no hacer lugar al reclamo efectuado. Esto, ya que el sistema solidario de reparto, imperante en nuestro 
ordenamiento previsional, se vería seriamente damnificado por el desequilibrio que tal circunstancia ocasionaría, 
cuando las sumas reclamadas -percibidas por el personal activo- no han estado sujetas a las deducciones 
correspondientes a los aportes y contribuciones jubilatorios; y 

Que, en tal sentido, puso de resalto que el derecho a la prestación jubilatoria móvil no debe ser entendido con 
prescindencia de las concretas posibilidades del sistema previsional, en el que prima, como uno de sus principios 
directrices, el principio de proporcionalidad, que debe reflejarse en nuestra materia previsional, entendido éste 
como un adecuado equilibrio entre los aportes y los consecuentes beneficios que de ellos el Sistema deriva; de tal 
modo, efectivizándose primero los aportes y contribuciones y luego el respectivo traspaso al haber previsional, no 
se vería afectado el sistema solidario que reina en materia previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Departamento de Asuntos Jurídicos de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
concluyó expresando que el reclamo de la quejosa no puede prosperar, no solo en torno a la evidenciada 
constitucionalidad de la norma que suspendió -por un período cerrado- la Ley Nº 10.068 de Enganche Salarial, 
sino por cuanto no puede exigirse directamente del Organismo previsional un reajuste de haberes en ausencia del 
respectivo financiamiento antes señalado, puesto que, de accederse, se vulnerarían los principios que rigen 
nuestro régimen previsional local: los principios de proporcionalidad, solidaridad y contribución (artículo 41º de la 
Constitución Provincial), por lo que sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora 
SOLÓRZANO contra la Resolución Nº 1832/24 CJPER; y 

Que, mediante el Dictamen Nº 0197/26, obrante a fojas 91/94, tomó intervención Fiscalía de Estado quien, luego 
de efectuar una reseña de los antecedentes del caso, anticipó una opinión adversa a la procedencia del Recurso 
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de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora SOLÓRZANO; ello así, en razón de compartir los argumentos 
expuestos por el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia en su dictamen 
obrante a fojas 81/83, y por el Departamento de Asuntos Jurídicos de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social, 
a 87/89 y vuelta, para fundar la procedencia adversa del recurso bajo examen. Máxime aún, en razón de haberse 
expedido sobre la cuestión de fondo planteada por la recurrente, mediante Dictamen Nº 0091/25 FE, cuyo criterio 
fue receptado por el Poder Ejecutivo en el DTO-2025-1339-E-GER-GOB de fecha 12 de junio de 2025, como así 
también, entre otros, mediante Dictamen Nº 0958/25 FE, a partir del cual se dictó el DTO-2025-2550-E-GER-GOB 
de fecha 19 de septiembre de 2025; y 

Que, en virtud de no advertir la existencia de otros argumentos que adicionar con finalidad complementaria de los 
que han sido desarrollados por los referidos servicios jurídicos preopinantes, y en atención a la observancia de los 
principios de celeridad y economía del trámite, el mencionado Organismo de Contralor manifestó su plena 
adhesión a lo argumentado en aquellos dictámenes, los que ratificó y a cuya lectura se remitió, considerándolos 
parte integrante de su intervención; y 

Que, en virtud de lo expuesto, Fiscalía de Estado sugirió el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica 
interpuesto por la Señora SOLÓRZANO; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por el apoderado de la Señora Zulema 

Mabel SOLÓRZANO, DNI Nº 05.634.660, con domicilio legal en calle Córdoba Nº 146 de la Ciudad de Paraná, 
Entre Ríos, y domicilio electrónico en uzinolleros@hotmail.com, contra la Resolución Nº 1832/24 de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictada el 03 de mayo de 2024 y, en consecuencia, 
ratifíquese la misma en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1688-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  IIZZAAGGUUIIRRRREE,,  AALLFFRREEDDOO  MM..  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Alfredo Mario IZAGUIRRE, DNI Nº 05.952.723, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor IZAGUIRRE ante el Organismo previsional, obrante a fojas 92/93, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 
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Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor IZAGUIRRE interpuso, a fojas 98/102 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 111 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor IZAGUIRRE; y 

Que, a fojas 120 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
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tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0259/26, obrante a fojas 126, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
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incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
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hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor IZAGUIRRE; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor 

Alfredo Mario IZAGUIRRE, DNI Nº 05.952.723, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1689-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  DDIIEECCII,,   CCAARRLLOOSS  ÁÁ..   LL..  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Carlos Ángel Luis DIECI, DNI Nº 12.259.078, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
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 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor DIECI ante el Organismo previsional, obrante a fojas 149/150, mediante el cual solicitó el 
pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 35/24 
(del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, funcionarios 
y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor DIECI interpuso, a fojas 156/160 y vuelta, el presente Recurso de 
Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución 
Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula rechazar 
implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 10.068. Por 
otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º establece: “Ratificar 
el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º que dispone: “DEJAR 
ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes acordados a partir 
del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros pagos, ya adeudados por la 
Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER, 
remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER por cuanto esta la ratifica, “... 
todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 170 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor DIECI; y 

Que, a fojas 179 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
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beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones -antecedentes- que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el recurso de apelación jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0275/26, obrante a fojas 185, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
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promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abonen (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
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encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor DIECI; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor 

Carlos Ángel Luis DIECI, DNI Nº 12.259.078, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_c@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 
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 DTO-2026-1690-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  ZZAABBUURRLLIINN,,   CCAARRLLOOSS  RR..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Carlos Ramón ZABURLIN, DNI Nº 11.229.821, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor ZABURLIN ante el Organismo previsional, obrante a fojas 168/169, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor ZABURLIN interpuso, a fojas 175/179 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 189 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor ZABURLIN; y 
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Que, a fojas 198 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones -antecedentes- que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0314/26, obrante a fojas 204, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 
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Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abonen (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
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Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor ZABURLIN; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor 

Carlos Ramón ZABURLIN, DNI Nº 11.229.821, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_c@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
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2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1691-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  LLUUCCIIAANNOO,,   MMAA..   LLEEOONNOORR  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora María Leonor LUCIANO, DNI Nº 14.842.233, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora LUCIANO ante el Organismo previsional, obrante a fojas 111/112, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora LUCIANO interpuso, a fojas 118/122 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 132 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 
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Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora LUCIANO; y 

Que, a fojas 141 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0221/26, obrante a fojas 147, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 



46 BOLETIN OFICIAL /  Sección Administrativa Paraná, martes 7 de julio de 2026 
 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
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OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora LUCIANO; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 
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Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

María Leonor LUCIANO, DNI Nº 14.842.233, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1692-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  RRAAMMÍÍRREEZZ  MMIITTCCHHEELLLL,,   FFEEDDEERRIICCOO  MM..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Federico María RAMÍREZ MITCHELL, DNI Nº 14.718.930, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 
57/25 y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 
de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor RAMÍREZ MITCHELL ante el Organismo previsional, obrante a fojas 83/84, mediante el 
cual solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las 
Acordadas Nº 35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema 
de Justicia de la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de 
magistrados, funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del 
artículo 71º de la Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor RAMÍREZ MITCHELL interpuso, a fojas 89/93 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 
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Que, a fojas 99 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de 
la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor RAMÍREZ MITCHELL; y 

Que, a fojas 108 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0249/26, obrante a fojas 114, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
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correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
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dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
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fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor RAMÍREZ MITCHELL; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor 

Federico María RAMÍREZ MITCHELL, DNI Nº 14.718.930, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 
684 de la Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_c@yahoo.com.ar, contra las 
Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre 
Ríos, dictadas el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en 
consecuencia, ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1693-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  MMAALLAATTEESSTTAA,,   DDAANNIIEELL  JJ..   AA..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal del Señor Daniel Julián Antonio MALATESTA, DNI Nº 12.313.213, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 
57/25 y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 
de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por el Señor MALATESTA ante el Organismo previsional, obrante a fojas 211/212, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó al actor de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, el Señor MALATESTA interpuso, a fojas 217/221 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
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10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 231 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor MALATESTA; y 

Que, a fojas 240 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 
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Que, mediante Dictamen Nº 0229/26, obrante a fojas 246, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER”; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
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octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 
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Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por el Señor MALATESTA; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal del Señor Daniel 

Julián Antonio MALATESTA, DNI Nº 12.313.213, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1694-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  BBEERRTTEELLLLOOTTTTII,,   LLAAUURRAA  EE..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora Laura Estela BERTELLOTTI, DNI Nº 05.015.831, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 
y Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de 
mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora BERTELLOTTI ante el Organismo previsional, obrante a fojas 82/83, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 
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Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora BERTELLOTTI interpuso, a fojas 88/92 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 101 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora BERTELLOTTI; y 

Que, a fojas 110 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
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tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0293/26, obrante a fojas 116, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER”; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
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incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
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hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las Resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora BERTELLOTTI; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

Laura Estela BERTELLOTTI, DNI Nº 05.015.831, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1695-E-GER-GOB 

  DDEEJJAA  SSIINN  EEFFEECCTTOO  DDEESSIIGGNNAACCIIÓÓNN  EESSCCAALLAAFFÓÓNN  SSAANNIIDDAADD  DDEE  CCAAPPUURRRROO,,   NNÉÉSSTTOORR  JJ..   
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

La necesidad de proceder a una reorganización institucional en el HOSPITAL “FALUCHO” de MACIÁ, a fin de 
fortalecer su gestión y asegurar la continuidad y calidad de los servicios de salud brindados a la comunidad; y 
 CONSIDERANDO: 

Que mediante el artículo 2º del Decreto Nº 826/24 MS se designó interinamente al Técnico Néstor Julián 
CAPURRO, D.N.I. Nº 23.287.386, en el cargo vacante de Director Nivel I – Sub Nivel B – Carrera Profesional 



 
Paraná, martes 7 de julio de 2026 BOLETIN OFICIAL /  Sección Administrativa 61 

Asistencial Sanitaria – Escalafón Sanidad del HOSPITAL “FALUCHO” de MACIÁ, otorgándosele licencia sin goce 
de haberes en el cargo que detenta en forma efectiva en la Planta Permanente del referido nosocomio; y 

Que, en el marco de un proceso de reorganización institucional orientado a fortalecer la capacidad de respuesta 
del sistema de salud, optimizar los recursos disponibles y mejorar la calidad de las prestaciones brindadas a la 
comunidad, resulta procedente dejar sin efecto la citada designación interina; y 

Que la presente medida tiene por finalidad contribuir al cumplimiento de los objetivos sanitarios fijados por esta 
gestión de gobierno, en beneficio de la población; y 

Que el presente se dicta en uso de las facultades conferidas por el Artículo 174º de la CONSTITUCIÓN 
PROVINCIAL; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Déjese sin efecto, a partir del 12 de Junio de 2026, la designación interina del Técnico Néstor 

Julián CAPURRO, D.N.I. Nº 23.287.386, en el cargo de Director Nivel I – Sub Nivel B – Carrera Profesional 
Asistencial Sanitaria – Escalafón Sanidad del HOSPITAL “FALUCHO” de MACIÁ, dispuesta por el artículo 2º del 
Decreto Nº 826/24 MS, debiendo reintegrarse al cargo que detenta en forma efectiva en la Planta Permanente del 
mencionado establecimiento asistencial. 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
SALUD.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Daniel Ulises Blanzaco 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1696-E-GER-GOB 

  RREECCOONNOOCCIIMMIIEENNTTOO  DDEE  PPAAGGOO  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Reconózcase y abónese al Señor Lucio Miguel ASPILLAGA, CUIT 20-26150429-5, propietario 

del inmueble sito en calle Tucumán Nº 188 de la ciudad de Paraná, en la que se encuentra funcionando el Archivo 
de la Dirección General del Servicio Administrativo Contable del Ministerio de Gobierno y Trabajo, conforme 
Contrato de Locación aprobado por Resolución Ministerial Nº 120/24 MGT, según facturas “B” Nº 250310109898, 
por el monto total de Pesos DOSCIENTOS VEINTIÚN MIL TRESCIENTOS CUARENTA CON OCHENTA Y SEIS 
CENTAVOS ($ 221.340,86), Nº 250510106189, por el monto total de Pesos CIENTO VEINTIDÓS MIL 
TRESCIENTOS VEINTINUEVE CON SESENTA Y UN CENTAVOS ($ 122.329,61), Nº 250710105989, por el 
monto total de Pesos CIENTO CUARENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO CON 
CINCUENTA Y NUEVE CENTAVOS ($ 149.648,59), Nº 250910106258, por el monto total de Pesos CIENTO 
CUARENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS CON VEINTISIETE CENTAVOS ($ 145.352,27) y 
Nº 251210000017, por el monto total de Pesos SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS NUEVE CON TREINTA Y 
OCHO ($ 66.709,38), correspondiendo un monto total de PESOS SETECIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOS 
OCHENTA CON SETENTA Y UN CENTAVOS ($ 705.380,71), en concepto de servicio eléctrico brindado por la 
Empresa ENERSA, correspondientes a los periodos que van desde 06/01/2025 hasta el 05/11/2025, en virtud de 
lo expuesto en los considerandos precedentes.- 

ARTÍCULO 2º.- Impútase el gasto a: Dirección de Administración 955 - Carácter 1 - Jurisdicción 20 - 
Subjurisdicción 01 - Entidad 0000 - Programa 03 - Subprograma 00 - Proyecto 00 - Actividad 02 - Obra 00 - 
Finalidad 1 - Función 60 - Fuente Financiamiento 11 - Subfuente Financiamiento 0001 - Inciso 3 - Partida Principal 
1 - Partida Parcial 1 – Partida Subparcial 0000 - Departamento 84 - Ubicación Geográfica 07 del Presupuesto 
vigente.- 



62 BOLETIN OFICIAL /  Sección Administrativa Paraná, martes 7 de julio de 2026 
 

ARTÍCULO 3º.- Autorízase a la Dirección General del Servicio Administrativo Contable del Ministerio de Gobierno 
y Trabajo a hacer efectivo el pago del gasto reconocido en el Artículo 1º.- 

ARTÍCULO 4º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 5º.- Comuníquese y publíquese. Con copia pasen las presentes a la Dirección General del Servicio 
Administrativo Contable del Ministerio de Gobierno y Trabajo, y oportunamente archívese.- 

 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
DTO-2026-1697-E-GER-GOB 

  CCOONNTTRRAATTAACCIIÓÓNN  DDIIRREECCTTAA  VVÍÍAA  EEXXCCEEPPCCIIÓÓNN  AA  HHOOSSPPIITTAALL  DDEE  AALLTTAA  CCOOMMPPLLEEJJIIDDAADD  EENN  RREEDD  EELL  CCRRUUCCEE  
DDOOCCTTOORR  NNÉÉSSTTOORR  CCAARRLLOOSS  KKIIRRCCHHNNEERR  

 PARANÁ, ENTRE RÍOS 
 Miércoles, 10 de Junio de 2026 

 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  
 D E C R E T A :  

ARTÍCULO 1º.- Apruébase la Contratación Directa – Vía de Excepción – entre el MINISTERIO DE SALUD y el 
HOSPITAL DE ALTA COMPLEJIDAD EN RED EL CRUCE “DR. NÉSTOR CARLOS KIRCHNER” SERVICIO DE 
ATENCIÓN MEDICA INTEGRAL PARA LA COMUNIDAD de FLORENCIO VARELA – BUENOS AIRES, CUIT Nº 
30-71084735-1, correspondiente a prestaciones brindadas al paciente Silvio Orlando BALLESTEROS, DNI Nº 
18.361.085, durante el período comprendido entre el 18/12/2025 hasta el 20/01/2026, según Factura Tipo “C” Nº 
0007-00009093 de fecha 31/01/2026 por la suma de PESOS CUARENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS 
SETENTA Y NUEVE MIL CIENTO VEINTINUEVE CON CATORCE CENTAVOS ($ 45.679.129,14), obrante a fs. 
115 y Factura Tipo “C” Nº 0007-00009094 de fecha 31/01/26 por la suma de PESOS OCHENTA Y SEIS 
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE CON CUARENTA Y 
UN CENTAVOS ($ 86.277.477,41), obrante a fs. 116 de autos, de conformidad a lo expuesto en los considerandos 
precedentes.- 

ARTÍCULO 2º.- Impútase el gasto a la siguiente cuenta del presupuesto vigente: Dirección de Administración 960 
– Carácter 1 – Jurisdicción 45 – Subjurisdicción 00 – Entidad 0000 – Programa 01 – Subprograma 00 – Proyecto 
00 – Actividad 01 – Obra 00 – Finalidad 3 – Función 14 – Fuente de Financiamiento 11 – Subfuente de 
Financiamiento 0001 – Inciso 3 – Partida Principal 4 –Partida Parcial 2 – Partida Subparcial 0000 – Departamento 
84 – Ubicación Geográfica 07.- 

ARTÍCULO 3º.- Facúltase a la DIRECCIÓN GENERAL DE ADMINISTRACIÓN del MINISTERIO DE SALUD a 
confeccionar la Orden de Pago, solicitar los fondos a la TESORERÍA GENERAL DE LA PROVINCIA y realizar el 
pago a través del DEPARTAMENTO TESORERÍA del MINISTERIO DE SALUD, al HOSPITAL DE ALTA 
COMPLEJIDAD EN RED EL CRUCE “DR. NÉSTOR CARLOS KIRCHNER” SERVICIO DE ATENCIÓN MEDICA 
INTEGRAL PARA LA COMUNIDAD de FLORENCIO VARELA – BUENOS AIRES, CUIT Nº 30-71084735-1, por la 
suma total de PESOS CIENTO TREINTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL 
SEISCIENTOS SEIS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS ($ 131.956.606,55), con cargo a rendir cuenta ante 
el TRIBUNAL DE CUENTAS DE LA PROVINCIA DE ENTRE RÍOS.- 

ARTÍCULO 4º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
SALUD.- 

ARTÍCULO 5º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Daniel Ulises Blanzaco 
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 DTO-2026-1698-E-GER-GOB 
  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  CCAALLVVEEYYRRAA,,   MMAA..   CCRRIISSTTIINNAA  

 PARANÁ, ENTRE RÍOS 
 Miércoles, 10 de Junio de 2026 

 VISTO: 
Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 

legal de la Señora María Cristina CALVEYRA, DNI Nº 06.407.821, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y 
Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo 
de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora CALVEYRA ante el Organismo previsional, obrante a fojas 52/53, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora CALVEYRA interpuso, a fojas 62/66 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 73 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de 
la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora CALVEYRA; y 
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Que, a fojas 77 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo 
y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a cuyos 
fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0168/26, obrante a fojas 83, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó ya 
haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó a 
las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER”; y 
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Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
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Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última la liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora CALVEYRA; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

María Cristina CALVEYRA, DNI Nº 06.407.821, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
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2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1699-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  BBAASSAALLDDÚÚAA,,   MMAA..   CCRRIISSTTIINNAA  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora María Cristina BASALDÚA, DNI Nº 06.211.429, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y 
Nº 4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo 
de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora BASALDÚA ante el Organismo previsional, obrante a fojas 80/81, mediante el cual 
solicitó el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 
35/24 (del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, 
funcionarios y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la 
Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora BASALDÚA interpuso, a fojas 86/90 y vuelta, el presente 
Recurso de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 

Que, a fojas 100 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 
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Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora BASALDÚA; y 

Que, a fojas 109 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0302/26, obrante a fojas 115, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
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públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER”; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
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OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última la liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora BASALDÚA; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 
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Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

María Cristina BASALDÚA, DNI Nº 06.211.429, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la 
Ciudad de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 - - - - - -  
 DTO-2026-1700-E-GER-GOB 

  RREECCHHAAZZOO  RREECCUURRSSOO  IINNTTEERRPPUUEESSTTOO  PPOORR  RRIIVVEERROO,,   SSAARRAA  VV..  
 PARANÁ, ENTRE RÍOS 

 Miércoles, 10 de Junio de 2026 
 VISTO: 

Las presentes actuaciones relacionadas con el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la apoderada 
legal de la Señora Sara Virginia RIVERO, DNI Nº 06.046.822, contra las Resoluciones Nº 2378/25, Nº 57/25 y Nº 
4818/25 emitidas por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, el 15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 
2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente; y 
 CONSIDERANDO: 

Que, el mencionado Recurso tiene su origen en el reclamo administrativo de reajuste de su haber jubilatorio 
presentado por la Señora RIVERO ante el Organismo previsional, obrante a fojas 97/98, mediante el cual solicitó 
el pago de sumas que consideró adeudadas. Dichas sumas derivarían de lo dispuesto en las Acordadas Nº 35/24 
(del 5 de noviembre de 2024) y Nº 39/24 (del 17 de diciembre de 2024) de la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, aplicables conforme a la Ley Nº 10.068, que regula el régimen remuneratorio de magistrados, funcionarios 
y empleados del Poder Judicial provincial, extensivo al sector pasivo en virtud del artículo 71º de la Ley Nº 8732; y 

Que, en respuesta al reclamo primigenio, el Ente previsional notificó a la actora de la Resolución Nº 4818/25 
CJPER, de fecha 11 de agosto de 2025, mediante la cual se estableció que los pagos retroactivos 
correspondientes a incrementos salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial serían incluidos 
con los haberes del mes de agosto de 2025, y abonados a los pasivos de dicho escalafón conforme a lo previsto 
por la Resolución Interpretativa General Nº 057/25 DIR CJPER; y 

Que, contra dichos actos resolutivos, la Señora RIVERO interpuso, a fojas 104/108 y vuelta, el presente Recurso 
de Apelación Jerárquica, por medio del cual se agravió, por un lado, de lo dispuesto en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 4818/25 CJPER, por cuanto -en su entendimiento- dispone en forma arbitraria, ilegítima y nula 
rechazar implícitamente el pago único de retroactivos otorgados conforme la denominada Ley de Enganche Nº 
10.068. Por otro lado, se alzó contra lo dispuesto en la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, cuyo artículo 1º 
establece: “Ratificar el Artículo 1º de la Resolución Nº 2378/25 CJPER...”, como así también contra su artículo 2º 
que dispone: “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los 
reajustes acordados a partir del dictado de la presente”, a todo evento para no consentir su aplicación a futuros 
pagos, ya adeudados por la Caja. Finalmente, se agravió respecto de lo establecido en el artículo 1º de la 
Resolución Nº 2378/25 CJPER, remitiéndose a lo dispuesto en el artículo 1º de la Resolución Nº 057/25 DIR 
CJPER por cuanto esta la ratifica, “... todas ellas por resultar arbitrarias, ilegítimas, nulas e inconstitucionales”; y 
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Que, a fojas 115 y vuelta, al tomar intervención el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia, resumió los presentes actuados de la siguiente manera: la parte actora postuló una concreta y 
precisa pretensión dirigida a que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia abone en pasividad los 
aumentos precitados. Dicho pedimento no recibió el rechazo de parte del Organismo previsional, sino que 
simplemente se le notificó el modo en que serían honradas las sumas involucradas en dichos aumentos, y en tal 
sentido se le comunicó que mediante ambas resoluciones se dispuso una modalidad de pago ligada a la 
disponibilidad presupuestaria y el equilibrio de las cuentas públicas; y 

Que, sin perjuicio de ello, la parte quejosa dedujo un Recurso de Apelación Jerárquica contra las resoluciones 
citadas, las cuales se erigen como fuente formal de derecho, por lo que en cualquier caso el Recurso deducido no 
puede ser dirigido contra tales decisorios administrativos de carácter general, que no han resuelto su puntual 
petición sino que resultan una derivación razonable de la facultad reglamentaria que reposa en la autoridad 
correspondiente; circunstancia tal, que no puede tener otra consecuencia que no sea el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica, puesto que su escrito se erige como una suerte de tacha de inconstitucionalidad contra la 
medida general asumida por el Organismo previsional; y 

Que, por todo lo expuesto, el Área Central Jurídica de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia sugirió 
el rechazo del Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora RIVERO; y 

Que, a fojas 124 y vuelta, al tomar intervención la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de 
Trabajo y Seguridad Social, expresó compartir íntegramente el criterio vertido por el área jurídica preopinante, a 
cuyos fundamentos se remitió en honor a la brevedad, propiciando también la solución allí sugerida; y 

Que, al respecto, recordó que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia constituye un Organismo 
Autárquico cuya misión esencial es la aplicación e interpretación de la Ley Nº 8732, que establece el Sistema 
Previsional Provincial. Asimismo, es responsable de garantizar la sustentabilidad financiera del régimen, 
administrando sus recursos y rindiendo cuentas ante la Honorable Legislatura Provincial; y 

Que, en virtud de su carácter técnico y especializado, la normativa le confiere amplias facultades para asegurar 
el funcionamiento eficiente del sistema y evitar su desfinanciamiento. En tal sentido, el artículo 4º de la Ley Nº 
8732 dispone que el Presidente del Organismo “tendrá las siguientes funciones: (...) k) disponer el pago de los 
beneficios y, en general, realizar todo acto de administración para el cumplimiento de las finalidades de esta ley...”. 
En consecuencia, las Resoluciones Nº 4818/25 CJPER y Nº 057/25 DIR CJPER constituyen disposiciones de 
carácter interno que únicamente regulan la modalidad de pago de los retroactivos adeudados; y 

Que, la Justicia Provincial se ha pronunciado en un caso de similar plataforma fáctica, que además tuvo relación 
con la Resolución Nº 057/25 DIR CJPER, en autos caratulados “Vallejos, Norma Stella c/Caja de Jubilaciones y 
Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de Amparo” (Expte. Nº 12458), tramitado ante el Juzgado 
Laboral Nº 3 de Paraná (15 de mayo de 2025), donde se expresó: “Sin embargo, analizando la decisión adoptada 
no encuentro materialmente una afectación sustancial en lo que hace al reclamo de la Sra. Vallejos que pueda ser 
tratado y resuelto por la vía expedita y rápida de amparo: la decisión continuó por el carril de abonar en forma 
fraccionada (en cuotas) el monto ‘retroactivo’ (por reclamo de reajuste) reconocido, al igual que lo hicieron otras 
resoluciones –antecedentes– que fueron incluidas en la primera decisión. No encuentro, en el marco acotado de la 
vía de amparo y ejecución, que exista en forma evidente y manifiesta la violación de norma alguna, ni la ausencia 
de competencias o facultades del Presidente de la CJPER para su dictado, menos aún la configuración de lesión 
‘manifiestamente ilegítima’ que habilite la excepcional vía de amparo”; y 

Que, por todo lo expuesto, la Coordinación Legal y Administrativa de la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social 
sugirió rechazar el Recurso de Apelación Jerárquica interpuesto; y 

Que, mediante Dictamen Nº 0310/26, obrante a fojas 130, tomó intervención Fiscalía de Estado, quien destacó 
ya haberse pronunciado en un caso análogo al presente, mediante el Dictamen Nº 0143/26 FE (cuya copia adjuntó 
a las actuaciones), a cuyos términos y conclusiones se remitió íntegramente por razones de celeridad y economía 
procedimental, resultando de aplicación al presente caso; y 

Que, en oportunidad de emitir el Dictamen Nº 0143/26 FE, Fiscalía de Estado, como aspecto liminar, recordó que 
mediante Resolución Nº 2378/25 CJPER, del 15 abril de 2025, el Organismo previsional ordenó, a través de su 
artículo 1º, “DISPONER a partir de la presente y en carácter de Interpretación General, que para los futuros casos 
las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime que 
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correspondan de acuerdo con las disponibilidades presupuestarias y teniendo en cuenta el equilibrio de las 
cuentas públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. inc. f) de la Ley Nº 8.732”; y 

Que, mediante Resolución Nº 57/25 DIR CJPER, del 22 de mayo de 2025, el Directorio de la Caja de 
Jubilaciones y Pensiones de la Provincia resolvió, a través de su artículo 1º, “RATIFICAR el Artículo 1º de la 
Resolución Nº 2.378/2025 CJPER, el cual establece: ‘Disponer en carácter de Interpretación General, que para los 
futuros casos las sumas retroactivas a abonarse, se realizarán en los porcentuales que esta Presidencia estime 
que correspondan de acuerdo disponibilidades presupuestas y teniendo en cuenta el equilibrio de las cuentas 
públicas previsionales, conforme lo prevé el Art. 4 inc. f) de la Ley Nº 8.732” y, conforme surge de su artículo 2º, se 
dispuso, “DEJAR ESTABLECIDO que la modalidad de pago que se implementa, será aplicable para los reajustes 
acordados a partir del dictado de la presente”; y 

Que, mediante Resolución Nº 4818/25 CJPER, del 11 de agosto de 2025, el Ente previsional dispuso, a través de 
su artículo 1º, “DEJAR ESTABLECIDO que el pago pendiente en concepto de RETROACTIVO por incrementos 
salariales dispuestos para los agentes activos del Poder Judicial, será incluido con los haberes de Agosto 2025, y 
abonado a los pasivos de dicho escalafón conforme lo dispuesto por la Resolución Interpretativa General Nº 
057/2025 DIR CJPER”; y 

Que, asimismo, el mencionado Organismo de Contralor trajo a colación el criterio adoptado por el Superior 
Tribunal de Justicia en sus recientes sentencias recaídas en los autos caratulados “Avanzatti, Irma Graciela y 
Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente 
Nº 28.084), fallo de fecha 4 de diciembre de 2025, “Álvarez, Norma L. y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones 
de la Provincia de Entre Ríos y Otro s/Acción de Ejecución” (Expediente Nº 28.094), fallo del 9 de diciembre de 
2025, y “Bachello, Silvia Teresita y Otros c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos 
s/Acción de Amparo (Expediente Nº 28.091), fallo del 11 de diciembre de 2025; promovidas con objeto análogo al 
del Recurso examinado, en cuanto los actores solicitaron se ordene abonarles las sumas correspondientes a los 
retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 
3 de julio de 2025. Las sentencias mencionadas dispusieron el rechazo de los Recursos de Apelación Jerárquica 
interpuestos y confirmaron las sentencias de grado desestimatorias de las acciones de ejecución y amparo 
promovidas, en la convicción del Máximo Tribunal Provincial acerca de no hallarse configurados los recaudos 
exigidos por la Ley de Procedimientos Constitucionales; y 

Que, en este sentido, en la fundamentación del fallo “Avanzatti”, criterio reiterado por el Magistrado al fundar 
también su voto mayoritario en autos “Álvarez”, se sostuvo: “Delimitado el objeto de la controversia, adelanto que 
el rechazo de la acción dispuesta en el fallo atacado luce ajustado a derecho y a las concretas constancias 
comprobadas de la causa. En efecto, la Caja previsional sostuvo que ‘... del informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER que integra la documental que esta parte ofrece, como así también de los 
recibos de haberes, se desprende que el aumento del 1,3% (dispuesto por Acordada 14/25) ya se encuentra 
incluido en los haberes previsionales de los actores desde el mensual AGOSTO/25, destacándose que la 
retroactividad ordenada mediante Acordada 14/25, fue incluida en la liquidación del mes de octubre, conforme lo 
dispuesto mediante Resolución Nº 4818/25 DIRCJPER bajo el ya mencionado código 1530”; y 

Que, “En ‘Documental Expte. 53585. Recibos Octubre 2025’ obrante en autos, el organismo previsional 
acompaña los recibos de haberes del mes de octubre 2025 de los actores, en los que constan las sumas 
discriminadas en concepto de retroactivo bajo código 1530; y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte 
accionante en su promocional. En relación a ello, comparto la valoración efectuada por la sentenciante cuando 
afirma que, antes de promover la demanda (7/11/2025), la parte actora tenía a su alcance los recibos del mes de 
octubre en los que se incluyó el código 1.530 y no lo informaron, directamente sostuvieron que nada se había 
abonado por retroactivos”. 

Que, asimismo, en la fundamentación de la sentencia emitida en autos “Bachello” se sostuvo: “4.- Los 
accionantes, representados por el Dr. Juan Pablo Zacarías, interpusieron formal acción de ejecución contra la 
demandada ‘solicitando se libre MANDAMIENTO DE EJECUCIÓN, ordenando se le abone (...) las sumas 
correspondientes a los saldos retroactivos generados por la aplicación del Acuerdo de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación Nº 14/2025 del 3 de julio de 2025, dispuesto en el Expediente Nº 903/2025 (saldos de 
haberes correspondientes a mayo, junio y proporcional 1º SAC de 2025) todo ello por resultar aplicable lo 
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dispuesto en el artículo 1º de la Ley Provincial Nº 10.068, con expresa imposición de intereses desde que cada 
suma fue debida y hasta la fecha del efectivo pago, con costas a cargo de los accionados...”; y 

Que, “5. Al evacuar el informe que prevé el art. 8 de la LPC, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, 
representada por los Dres. Natalia María del Huerto Barsanti y Rodrigo Germán Jurado, alegó: ‘conforme se 
demuestra con los recibos adjuntos, como así también con el informe extendido por el Área Informática, los 
actores percibieron con los haberes de AGOSTO/2025 el incremento del 1,3% (Acordada 14/25 CSJN) (...) A su 
vez, la retroactividad dispuesta por la Acordada 14/25, SE ENCUENTRA INCLUIDA EN LOS HABERES DE 
OCTUBRE/2025, según la modalidad de pago ordenada por la Resolución Nº 4818/25”; “Aclaró que el personal 
activo del Poder Judicial habría percibido dichos incrementos en concepto de retroactivo, Acordada 14/25 CSJN, 
en el mes de septiembre/25”; y 

Que, “En este orden precisó: ‘desde que el incremento salarial en concepto de retroactivo por aplicación de la 
Acordada 14/2025 fue percibido por el personal en actividad, la CJPER ha dado cumplimiento a la liquidación y 
pago a los pasivos del Escalafón Judicial, razón por la cual la pretendida acción de ejecución resulta 
manifiestamente improcedente”; “En respaldo de sus dichos acompañó los recibos de haberes previsionales de los 
amparistas, correspondientes a las liquidaciones del mes de octubre/2025 y el informe practicado por el Área 
Informática y de Sistemas de la CJPER”; “Observó, además, que resultaba llamativo que la parte actora reclame la 
liquidación y pago de incrementos salariales acordados a los activos del Poder Judicial mediante Acordada de la 
CSJN Nº 14/25 y acompañe recibos de jubilación de los meses de junio/25 y julio/25; a lo que agregó: ‘No acredita 
de esa forma en modo alguno el incumplimiento que acusa y omite deliberadamente informar a SS el estado de 
situación actual conforme la última la liquidación de haberes previsionales practicada por la Caja (octubre/2025)”; y 

Que, a su vez, en dicha sentencia, se expresó “6.- Analizadas las constancias obrantes en autos, emerge que 
efectivamente- en los recibos correspondientes al mes de octubre/2025 aparecen las sumas en concepto de 
retroactivos, bajo código 1530 y ello ni siquiera ha sido mencionado por la parte accionante en su promocional, 
siendo que tal información existía antes de la fecha de promoción de la presente demanda”; “En este sentido, no 
puede desconocerse que en la página web del Gobierno de Entre Ríos, desde el día primero de cada mes, se 
encuentran disponibles para su descarga los recibos de haberes digitales, por lo que bastaba un mínimo de 
diligencia para advertir que se había incluido un monto en concepto de retroactivo”; y 

Que, “7.- Las circunstancias referenciadas, y tal como lo sostuve al adherir al voto del Dr. Carlomagno en una 
causa de similar plataforma fáctica y jurídica (autos “AVANZATTI”, Expte. Nº 29084), resultan suficientes para 
concluir que, en el acotado margen de apreciación que permite esta acción, no emerge una violación de la ley que 
aparezca en forma evidente (conf. art. 29 Inc. a) LPC)”; “8. Por ello considero que corresponde confirmar, por los 
fundamentos que aquí expongo, el fallo que rechazó la acción”; y 

Que, a su vez, Fiscalía de Estado memoró el criterio adoptado por el Máximo Tribunal Provincial en la sentencia 
dictada el 2 de junio de 2023, en los autos caratulados “Sauer, Catalina María en nombre y representación de su 
hermana Matilde Angélica Sauer c/Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos s/Acción de 
Amparo” (Causa Nº 26.265), fallo por el que se rechazó el Recurso de Apelación deducido por la actora contra la 
sentencia de grado, confirmándose el rechazo de la acción promovida con el objeto de que se declare la nulidad 
de la Resolución Nº 761/23 CJPER, en cuanto en su artículo 2º dispuso “... que el pago deberá efectivizarse de 
conformidad a las Resoluciones Interpretativas Nº 088/11 y 003/18 CJPER que establecen el pago de sumas 
retroactivas en cuotas y que el monto de cada una de esas cuotas no puede superar el haber nominal de la 
afiliada...”; y 

Que, en este último fallo, sostuvo el Señor Vocal Dr. Carbonell en su voto mayoritario: “Ahora bien, en relación a 
las resoluciones Nº 088/2011 y 003/2018 DCJER, cabe precisar que no lucen irrazonables, fueron dictadas por el 
directorio de la caja en uso de las facultades que le fueron conferidas por la Ley Nº 8.732 artículo 6º inciso d), 
tienden al sostenimiento y al equilibrio del sistema previsional, y no fueron tachadas de inconstitucionales, por lo 
cual no corresponde proceder a analizar su validez”; y 

Que, en relación con ello, el mencionado Organismo de Contralor estimó válido relevar la información 
suministrada desde el Área Informática del Ente previsional provincial, quien expresó: “...se informa que se 
encuentra en curso de cumplimiento lo dispuesto en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”, afirmándose a 
continuación: “En relación con los retroactivos correspondientes a la Acordada 35/24, se informa que los mismos 
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fueron acreditados en la liquidación del mes de marzo del corriente año. Por su parte, los retroactivos vinculados a 
la Acordada 39/24 se encuentran comprendidos dentro del alcance de la mencionada Resolución. Se adjunta, a tal 
efecto, el cuadro detallado con los conceptos incluidos en la Resolución Nº 4818/25 CJPER”; y 

Que, por todo lo expuesto, Fiscalía de Estado culminó su intervención sugiriendo el rechazo del Recurso de 
Apelación Jerárquica interpuesto por la Señora RIVERO; y 

Que, este Poder Ejecutivo comparte las conclusiones a las que arriban los organismos técnico – legales 
precedentemente referidos; y 

Que, la presente gestión se encuadra en los artículos 60º y siguientes de la Ley Nº 7060 de Procedimientos para 
Trámites Administrativos y en el artículo 174º de la Constitución de la Provincia de Entre Ríos; 

Por ello; 
 EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA  

 D E C R E T A :  
ARTÍCULO 1º.- Recházase el Recurso de Apelación Jerárquica deducido por la apoderada legal de la Señora 

Sara Virginia RIVERO, DNI Nº 06.046.822, con domicilio legal constituido en calle 25 de Mayo Nº 684 de la Ciudad 
de Paraná, Entre Ríos, y domicilio electrónico en dra.godoy_C@yahoo.com.ar, contra las Resoluciones Nº 
2378/25, Nº 57/25 y Nº 4818/25 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Entre Ríos, dictadas el 
15 de abril de 2025, el 22 de mayo de 2025 y el 11 de agosto de 2025, respectivamente, y, en consecuencia, 
ratifíquense las mismas en todos sus términos, conforme los considerandos del presente Decreto.- 

ARTÍCULO 2º.- El presente Decreto será refrendado por el Señor MINISTRO SECRETARIO DE ESTADO DE 
GOBIERNO Y TRABAJO.- 

ARTÍCULO 3º.- Comuníquese, publíquese y archívese.- 
 ROGELIO FRIGERIO 
 Manuel Troncoso 

 
 

 
 

 RESOLUCIONES 
  

 ENTE PROVINCIAL REGULADOR DE LA ENERGÍA 

 RESOLUCION Nº 101/26 EPRE 
CCOONNVVOOCCAA  AAUUDDIIEENNCCIIAA  PPUUBBLLIICCAA 

 Paraná, 2 de Julio de 2026  
 VISTO: 

La solicitud de otorgamiento del Certificado de Conveniencia y Necesidad Pública presentada por la distribuidora 
ENERGÍA DE ENTRE RÍOS S.A. (ENERSA) para la construcción de una Nueva Línea de Alta Tensión (LAT) de 
132 kV entre las ciudades de Chajarí y Federación, destinada a alimentar la Estación Transformadora Federación 
132/33/13,2 kV; la Ley Provincial N° 8916; el Decreto Reglamentario N° 1300/96; las Resoluciones EPRE N° 
214/97, N° 110/13 y N° 152/25; y 
 CONSIDERANDO: 

Que la Distribuidora presentó en fecha 22 de agosto de 2.025, la documentación prevista en el Anexo I de la 
Resolución EPRE N° 214/97, impulsando así el procedimiento administrativo establecido para la evaluación de 
instalaciones eléctricas comprendidas en el artículo 12 de la Ley Provincial N° 8916; 

Que, conforme surge de la presentación efectuada por ENERSA, el proyecto reconoce como antecedente la 
Resolución EPRE N° 25/17, mediante la cual este Organismo otorgó el Certificado de Conveniencia y Necesidad 
Pública para la construcción de la Estación Transformadora Federación 132/33/13,2 kV; 

Que dicha iniciativa no pudo materializarse debido a inconvenientes regulatorios vinculados con la jurisdicción 
nacional y la vinculación de la instalación al sistema de transporte operado por TRANSNEA; 
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Que, en función de ello, la Distribuidora propuso una alternativa de abastecimiento íntegramente desarrollada 
dentro de la jurisdicción provincial, consistente en una Línea de Alta Tensión de 132 kV que vinculará las 
estaciones transformadoras de Chajarí y Federación, ambas bajo operación y mantenimiento de ENERSA; 

Que la solicitante fundamentó la necesidad de la obra en las limitaciones técnicas y operativas del esquema 
actual de abastecimiento, sustentado principalmente en instalaciones de 33 kV de extensa longitud, equipamiento 
de transformación de limitada capacidad y la necesidad recurrente de incorporar generación móvil durante 
períodos de elevada demanda, a efectos de preservar la calidad y continuidad del servicio; 

Que, por Resolución EPRE N° 152/25, se dispuso la suspensión de los plazos administrativos previstos en el 
artículo 1°, inciso A), in fine, de la Resolución EPRE N° 214/97, por cuanto la Dirección Jurídica, habiendo 
analizado los antecedentes obrantes en el expediente de la referencia, concluyó que la ausencia del Certificado de 
Aptitud Ambiental impedía considerar reunidos todos los extremos exigidos por la normativa aplicable, 
recomendando la suspensión de los plazos administrativos hasta tanto la Distribuidora acompañara dicho 
instrumento; 

Que, posteriormente, con fecha 30 de enero de 2026, ENERSA presentó la Resolución N° 1762/25 de la 
Secretaría de Ambiente de la Provincia de Entre Ríos y el correspondiente Certificado de Aptitud Ambiental para el 
proyecto denominado "Nueva Línea Eléctrica Aérea de Alta Tensión (132 kV) ET Chajarí - ET Federación"; 

Que, en tal estado la Dirección de Regulación y Control del Servicio Eléctrico, mediante Memorándum DRyCSE 
N° 344/26, de fecha 8 de junio de 2026, informó que la presentación efectuada por la Distribuidora aporta la 
información mínima requerida por el Anexo I de la Resolución EPRE N° 214/97, concluyendo que no existen 
objeciones que formular para la prosecución del trámite; 

Que por Notas EPRE 338 y 339 de fecha 10 de junio de 2.026, se invitó al Colegio de la Abogacía de Entre Ríos 
y al Colegio de Ingenieros Especialistas de Entre Ríos para que propongan profesionales del Derecho y de la 
Ingeniería, respectivamente, a fin de actuar como Defensores de los Usuarios; 

Que la Dirección Jurídica, mediante Dictamen N° 1070 de fecha 16 de junio de 2.026, concluyó que se 
encuentran reunidos los recaudos técnicos, ambientales y documentales exigidos por la normativa vigente y que 
no existen objeciones jurídicas para proceder a la convocatoria de la Audiencia Pública prevista en el artículo 12 
de la Ley Provincial N° 8916 y en el Anexo I de la Resolución EPRE N° 214/97, debiendo continuarse con las 
restantes etapas del procedimiento allí establecido y reglado por la Resolución EPRE N° 110/13; 

Que, por Nota EPRE N° 351 del 17 de junio de 2.026, se convocó a la Dirección de Defensa del Consumidor y 
Lealtad Comercial de la Provincia de Entre Ríos, a fin de actuar como Defensores de los Usuarios;  

Que, con fecha 22 de junio de 2026, el Colegio de la Abogacía de Entre Ríos remitió copia de la Resolución N° 
37.344, mediante la cual designó al Dr. Alejandro Daniel Canavesio, Matrícula N° 4455, Folio 122, Tomo 1, para 
participar en la Audiencia Pública; 

Que, con fecha 30 de junio de 2026, el Colegio de Ingenieros Especialistas de Entre Ríos informó la designación 
del Ingeniero Electricista Marcelo Marcó, para actuar como Defensor del Usuario en la Audiencia Pública; 

Que resulta necesario designar a quienes instruyan el proceso de la Audiencia Pública, considerándose 
pertinente designar a dos profesionales de este Ente Regulador; 

Que por Decreto N° 1127/96 MEOSP se dispuso la intervención de este Ente, atribuyéndose al Interventor las 
facultades del Directorio; 

Que, asimismo, de conformidad con el Decreto N° 1252/25, se encomendó al Director Jurídico del Ente Provincial 
Regulador de la Energía (EPRE), Dr. Marcos Rodríguez Allende, el ejercicio transitorio de las facultades y 
atribuciones del Directorio de dicho organismo, por lo que se encuentra facultado para el dictado de la presente, 
en uso de las atribuciones conferidas por los artículos 48 y 56 de la Ley N° 8916; 

 EL INTERVENTOR DEL EPRE 
 R E S U E L V E :  

ARTICULO 1°: Convocar a Audiencia Pública para considerar la solicitud presentada por la distribuidora 
ENERGÍA DE ENTRE RÍOS S.A. (ENERSA), tendiente al otorgamiento del Certificado de Conveniencia y 
Necesidad Pública para la construcción de la nueva Línea de Alta Tensión de 132 kV Chajarí – Federación, 
destinada a abastecer la Estación Transformadora Federación 132/33/13,2 kV. 
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ARTICULO 2°: Establecer que la Audiencia Pública se celebrará el día 5 de agosto de 2026, a las 10:00 horas, 
en el Salón De La Democracia, sito en Av. San Martín y Av. Las Hortensias de la ciudad de Federación, provincia 
de Entre Ríos. 

ARTÍCULO 3º: Disponer que la Audiencia Pública se lleve a cabo conforme al procedimiento establecido en el 
Reglamento de Audiencias Públicas del Ente Provincial Regulador de la Energía, aprobado por Resolución EPRE 
N° 110/13. 

ARTÍCULO 4º: Designar como Defensores de los Usuarios al Dr. Alejandro Daniel Canavesio y al Ingeniero 
Electricista Marcelo Marcó. 

ARTÍCULO 5º: Designar como Instructores de la Audiencia Pública al Ing. Javier Losada y Dra. Mariana 
Migueles. 

ARTICULO 6º: Publicar la convocatoria en dos (2) diarios, por el término de un (1) día en cada uno de ellos, uno 
de circulación provincial y otro de circulación en la región sede de la audiencia. En la publicación se hará constar 
que la Audiencia tiene por objeto analizar el otorgamiento del Certificado de Conveniencia y Necesidad Pública de 
la construcción solicitada; que el procedimiento se regirá por el Reglamento de Audiencias Públicas (Resolución 
Nº 110/13 EPRE); la designación de los Defensores del Usuario e Instructores dispuesta por los Artículos 4º y 5º 
precedentes; se indicará que podrá tomarse vista de las actuaciones y obtenerse copia de las mismas hasta el día 
04 de agosto de 2.026, en la sede del EPRE, sito en calle Urquiza Nº 860 -1er. Entrepiso -de la ciudad de Paraná, 
teléfono (0343) 4207922, 4207923, 4207924, de Lunes a Viernes, en el horario de 8 a 13 horas; que deberán 
presentar a los Defensores de Usuarios o Instructores designados, indistintamente, por escrito, quienes deseen 
ser parte en la Audiencia, haciendo saber sus pretensiones y pruebas; que pueden participar oralmente en la 
Audiencia quienes sean interesados, y que el EPRE resolverá después de considerar las presentaciones 
efectuadas. 

ARTÍCULO 7º: Registrar, publicar por tres (3) días en el Boletín Oficial, en la página web del EPRE; ordenar a la 
Distribuidora ENERSA que publique la presente en su página web y en sus oficinas comerciales; notificar al Sr. 
Gobernador de la Provincia, a las distribuidoras eléctricas de la provincia, a la Secretaría Ministerial de Energía de 
la Provincia, a la Fiscalía de Estado, a la Escribanía Mayor de Gobierno, a la Dirección de Defensa del 
Consumidor y Lealtad Comercial de la Provincia, al Colegio de la Abogacía de Entre Ríos y al Colegio de 
Ingenieros Especialistas de Entre Ríos y, oportunamente, archivar. 

 Marcos Gabriel Rodríguez Allende 
 Javier León Lischinsky 
 Alejandro Nicolás Almara 
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 SUCESORIOS 
  

  PARANA  

EDICTO. El Sr. Juez JUAN CARLOS COGLIONESSE a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y 
Comercial Nº 1 de la Ciudad de Paraná, Secretaría Nº 1 de quien suscribe, en los autos caratulados "MAGGIONI 
LINDOR ORLANDO - WAIGANDT ADELINA RAMONA S/ SUCESORIO AB INTESTATO" Exp. Nº 21348, cita y 
emplaza por el término de treinta (30) días a herederos y acreedores de LINDOR ORLANDO MAGGIONI, M.I.: 
5.915.606, vecino que fuera del Departamento Paraná, fallecido en Crespo, en fecha 03/07/2018; y de ADELINA 
RAMONA WAIGANDT, M.I.: 4.432.065, vecina que fuera del Departamento Paraná, fallecida en Crespo, en fecha 
19/06/2021. Publíquese por tres días.-  

PARANA, 06 de febrero de 2026.- Firmado digitalmente por: LUCILA DEL HUERTO CERINI -Secretaria- 
Juzgado Civil y Comercial N° 1. 

 ID:40849 - F.C. 04-00074165 3 v./08/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 6 de la Ciudad de 
Paraná, Dra. SILVINA ANDREA RUFANACHT, Secretaría Nº 6 de quien suscribe, en los autos caratulados "DIAZ 
OSCAR ALBERTO S/ SUCESORIO AB INTESTATO" Expte. Nº 20399, cita y emplaza por el término de treinta 
(30) días a herederos y acreedores de OSCAR ALBERTO DIAZ, M. I.: 5.951.761 vecino que fuera del 
Departamento Paraná, fallecido en Paraná, en fecha   16-01-2026. 

Publíquese por un (1) día en el boletín oficial y por (3) tres días en un diario local. 
Paraná, 08 de mayo de 2026. Firmado digitalmente por: Leandro O. E. BARBIERI - Secretario - Juzgado Civil y 

Comercial N°6   
 ID:40865 - F.C. 04-00074197 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO - El Sr. Juez JUAN CARLOS COGLIONESSE a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y 

Comercial Nº 1 de la Ciudad de Paraná, Secretaría Nº 1 de quien suscribe, en los autos caratulados "KAUL 
ANASTASIA S/ SUCESORIO TESTAMENTARIO" Exp. Nº 20875, cita y emplaza por el término de treinta (30) días 
a herederos y acreedores de ANASTASIA KAUL, M.I.: 5.364.332, vecina que fuera del Departamento Paraná, 
fallecida en María Grande, en fecha 31/05/2017. Publíquese por tres días.  

Paraná, 01 de julio de 2026.- Firmado digitalmente por: LUCILA DEL HUERTO CERINI -Secretaria- Juzgado Civil 
y Comercial N° 1. 

 ID:41030 - F.C. 04-00074221 3 v./08/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 6 de la Ciudad de 
Paraná, Dra. SILVINA ANDREA RUFANACHT, Secretaría Nº 6 de quien suscribe, en los autos caratulados 
"RODRIGUEZ RAUL ARANCIBIA S/ SUCESORIO AB INTESTATO" Expte. Nº 20199, cita y emplaza por el 
término de treinta (30) días a herederos y acreedores de RAUL ARANCIBIA RODRIGUEZ, M. I.: 5.496.248 vecino 
que fuera del Departamento Paraná, fallecido en Paraná,  en fecha   29-01-2023. 

Publíquese por un (1) día en el boletín oficial y por (3) tres días en un diario local. 
Paraná, 17 de diciembre de 2025. Firmado digitalmente por: Leandro O. E. BARBIERI Secretario   

 ID:36431 - F.C. 04-00074261 1 v./07/07/2026  
 

 - -  - -  - -   
EDICTO El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 5 de la Ciudad de 

Paraná, JUAN MARCELO MICHELOUD, Secretaría a mi cargo, en las actuaciones caratuladas "FERNANDEZ 
FRANCISCO - WARLET MARIA MERCEDES S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Expediente Nº 9390, cita y 
emplaza por el término de treinta (30) días corridos a herederos y acreedores de Maria Mercedes WARLET, M. I. 
3.244.683, vecina que fuera del Departamento Paraná, fallecida en Paraná, en fecha 23 de enero de 2026. 
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Publíquese por un (1) día en el Boletín Oficial y por tres (3) días en un medio periodístico local de amplia 
circulación. 

PARANÁ, 3 de julio de 2026 PERLA N. KLIMBOVSKY ABOGADA - SECRETARIA  
 ID:41570 - F.C. 04-00074262 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 6 de la Ciudad de 

Paraná, Dra. SILVINA ANDREA RUFANACHT, Secretaría Nº 6 de quien suscribe, en los autos caratulados 
"BARRERA AMALIA RAQUEL - FAEIF OSCAR ALBERTO S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Expte. 
Nº20465, cita y emplaza por el término de treinta (30) días a herederos y acreedores de AMALIA RAQUEL 
BARRERA, M. I.: 2.954.406, vecina que fuera del Departamento Paraná, fallecida en Paraná, en fecha 30-09-2023 
y de OSCAR ALBERTO FAEIF M. I. N° 14.612.061, vecino que fuera del Departamento Paraná, fallecido en 
Hernandarias-Dpto. Paraná-, en fecha 19-01-2024. 

Publíquese por un (1) día en el boletín oficial y por (3) tres días en un diario local. 
Paraná, 09 de junio de 2026. Firmado digitalmente por: Leandro O. E. BARBIERI - Secretario - Juzgado Civil y 

Comercial N°6   
 ID:41413 - F.C. 04-00074273 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO (para el diario y boletín oficial) La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y 

Comercial Nº 3 de la ciudad de Paraná, Dra. MARÍA DEL PILAR VILLA DE YUGDAR, Secretaría Nº 3 de quien 
suscribe, en los autos caratulados "GONZALEZ VALERIO - DEL ´ALI CONCEPCION S/ SUCESORIO 
TESTAMENTARIO", Expte. Nº 38059, cita y emplaza por el término de TREINTA (30) días a herederos y 
acreedores de VALERIO GONZALEZ, DNI Nº 5725124, fallecido el 02/06/2021 en Paraná y CONCEPCIÓN 
DELL´ALI, DNI N°6083890, fallecida el 19/06/2025 en Col. Avellaneda, vecinos que fueran del Departamento 
Paraná. 

Publíquense por tres días en un diario local de amplia circulación y por un día en el boletín oficial. 
Paraná, 2 de julio de 2026. CELIA ENRIQUETA GORDILLO Abogada – Secretaria   

 ID:41613 - F.C. 04-00074280 1 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO El Señor Juez a cargo del Juzgado Civil y Comercial N° 7 de la Ciudad de Paraná, Martin Luis 
FURMAN, Secretaría a mi cargo, en el expediente caratulado "FEDERIK, JULIO ALBERTO S/ SUCESORIO SIN 
TESTAMENTAR" - Nº 23.875, cita y emplaza por el término de treinta (30) días corridos a herederos y acreedores 
de Julio Alberto FEDERIK, D. N. I. 7.654.531, vecino que fuera del Departamento Paraná, fallecido en Paraná, en 
fecha 19/05/2026. 

Publíquese por un (1) día en el Boletín Oficial y por tres (3) días en un medio periodístico local de amplia 
circulación. 

Paraná, 02 de julio de 2026. Josefina Isabel REVIRIEGO Secretaria  
 ID:41612 - F.C. 04-00074281 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO: La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 6 de la Ciudad de 

Paraná, Dra. SILVINA ANDREA RUFANACHT, Secretaría Nº 6 de quien suscribe, en los autos caratulados 
"ROMERO ESTHER BELKYS AVALOIS S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Expte. Nº 20457, cita y emplaza 
por el término de treinta (30) días a herederos y acreedores de ESTHER BELKYS AVALOIS ROMERO, M. I.: 
1.680.085,   vecina que fuera del Departamento Paraná, fallecida en Paraná, en fecha   25-01-2022. 

Publíquese por un (1) día en el boletín oficial y por (3) tres días en un diario local.  
Paraná, 17 de junio de 2026. Firmado digitalmente por: Leandro O. E. BARBIERI - Secretario - Juzgado Civil y 

Comercial N° 6   
 ID:41756 - F.C. 04-00074290 1 v./07/07/2026  
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  COLON  

EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 2 de la ciudad de 
Colón, Provincia de Entre Ríos, a cargo de Arieto Alejandro OTTOGALLI -Juez-, Secretaría de quien suscribe, en 
los autos caratulados "DRAY JUAN CARLOS S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" - (Expte. Nº 16830), cita y 
emplaza por el término de treinta (30) días corridos a herederos y acreedores de JUAN CARLOS DRAY, D.N.I. Nº 
08.421.428, vecino que fuera del Departamento Colón, fallecido en la ciudad de Colón, Dpto. Colón, Pcia. de Entre 
Ríos, en fecha 03/06/2025. 

La resolución que ordena la publicación del presente en su parte pertinente dispone: “Colón, 16 de junio de 2026. 
VISTO: (...), RESUELVO: (...) 2.-DECRETAR la apertura del juicio SUCESORIO AB INTESTATO de Juan Carlos 
DRAY -D.N.I. Nº 08.421.428-, vecino que fue de esta ciudad. 3.- MANDAR publicar edictos por TRES DÍAS en el 
Boletín Oficial y Diario local, citando a todos aquellos que se consideren con derecho a los bienes quedados por 
fallecimiento del causante, para que dentro del plazo de TREINTA DÍAS CORRIDOS lo acrediten, bajo 
apercibimiento de ley. (...) Arieto Alejandro Ottogalli Juez”. Publíquese por tres (3) días. 

Colón, Entre Ríos, 24 de Junio de 2026- Flavia C. Orcellet, Secretaria. 
Se suscribe mediante firma digital -Resolución STJER N° 229/2022 del 28/10/22-. 

 ID:40566 - F.C. 04-00074159 3 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO. Por disposición de la Señora Jueza de Primera Instancia en lo Civil y Comercial número uno de la 
Ciudad de Colón, Entre Ríos, Dra. María José Diz, Jueza, Secretaría Única del Dr. Juan Carlos Benitez, en autos 
caratulados "DOMINGUEZ MARIA S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. Nº 17435-26 cita y emplaza por 
el término de treinta (30) días, a herederos, acreedores y a todos los que se consideren con derecho a los bienes 
dejados por la causante a su fallecimiento MARIA DOMINGUEZ, L.C. N° 4.720.772, fallecida el día 18 de 
noviembre de 2008, en la ciudad de Villa Elisa, Entre Ríos; vecina que fuera del Departamento Colón. La 
resolución que ordena el presente en su parte pertinente establece: "Colón, 25 de junio de 2026. VISTOS: ... 
CONSIDERANDO: ... RESUELVO: ... 3.-DECLARAR ABIERTO, el juicio SUCESORIO de MARIA DOMINGUEZ, 
L.C. N° 4.720.772, vecina que fue del Departamento Colón, estando acreditada prima facie la legitimación y 
resultando que el Juzgado es competente para entender en el proceso, a mérito de la partida de defunción 
acompañada y lo dispuesto en los arts. 718 y 728 del C.P.C.C. 4.- DISPONER la publicación de edictos por tres 
veces en el Boletín Oficial, y en un periódico de esta ciudad, citando a todos los que se consideren con derecho a 
los bienes dejados por el causante, para que lo acrediten dentro del término de treinta días -Art. 2.340 del Código 
Civil y Comercial.- ... La presente se suscribe mediante firma digital.- Dra. María José Diz-Jueza".- Publíquese por 
tres días. 

Colón, E.R., 1 de julio de 2026.- Dr. Juan Carlos Benitez, Secretario. 
 ID:40950 - F.C. 04-00074199 3 v./07/07/2026  

  CONCORDIA  

EDICTO La Sra. Jueza a cargo del Juzgado Civil y Comercial 2 de Concordia de la ciudad de Concordia, Juez: 
Dr. Gabriel Belén, Secretaría Nº 3 Gimena Bordoli quien suscribe, en los autos caratulados ARIGOS, Lucas S/ 
SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" (Expte. Nº 11484), cita y emplaza por el término de TREINTA (30) días a 
herederos y acreedores de Lucas ARIGÓS, D. N. I. Nº 30.188.285, fallecido el día 07 de abril de 2026 en 
Concordia- Entre Ríos vecino que fuera del Departamento CONCORDIA. - Publíquense por tres días en el boletín 
oficial y por tres días en un diario local de amplia circulación.  

Paraná, 9 de junio de 2026.   
 ID:40498 - F.C. 04-00074129 3 v./13/07/2026  

 - -  - -  - -   
El Sr. Juez a cargo del Juzgado Civil y Comercial Nº 2 de la ciudad de Concordia, sito en calle Mitre Nro. 26/28 

de esta ciudad de Concordia, a cargo del Juez Dr. Gabriel Belén, Secretaría a cargo de la Dra. Gimena Bordoli en 
los autos caratulados "GRAZIANO, Pedro y AVALOS, Felisa s/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR” – Expte 7898, 
CITA y EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DÍAS CORRIDOS a herederos y acreedores de la Sra. Felisa 
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AVALOS DNI N° 2.749.392, de estado civil viuda, fallecida en fecha 24 de octubre de 2025, y el Sr. Pedro 
GRAZIANO, DNI N° 5.813.402, de estado civil casado, fallecido en fecha 24 de enero de 2017, ambos con ultimo 
domicilio conocido en Urdinarrain N° 265 de esta ciudad de Concordia.- La resolución que así lo ordena en su 
parte pertinente dice: “Concordia, 21 de mayo de 2026.. VISTO: … RESUELVO: -1…2… 3…4…5.- MANDAR 
publicar edictos por tres veces en el Boletín Oficial y en un diario local, en un tamaño mínimo de cuerpo 9, a los 
efectos de que sea legible en forma óptima, citando por TREINTA DÍAS CORRIDOS a quienes se consideren con 
derecho a los bienes dejados por los causantes Pedro GRAZIANO y Felisa AVALOS, para que así lo acrediten... -” 
FDO. Dr. Gabriel Belén.- Correo institucional: jdocyc2-con@jusentrerios.gov.ar Publíquese por tres (3) días.  

Concordia, 9 de junio de 2026.- 
 ID:40537 - F.C. 04-00074147 3 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 6, sito en calle Mitre 

26/28 de la ciudad de Concordia, Dr. Alejandro Daniel RODRIGUEZ, Secretaría Única a cargo de quien suscribe, 
en los autos caratulados "D'ANTONA, Gabriel Edgardo S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" (Expte. nº11577), 
CITA y EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DÍAS CORRIDOS a herederos y acreedores de Gabriel 
Edgardo D'ANTONA, DNI nº 23.701.187, fallecido en Concordia el día 16 de marzo de 2025, vecino que fuera de 
esta ciudad. 

La resolución que así lo ordena en su parte pertinente dice: "Concordia, 8 de junio de 2026. VISTO: ... 
RESUELVO: 1.- ... 2.- Estando acreditada prima facie la legitimación y resultando que el Juzgado es competente 
para entender en el proceso, a mérito de la partida de defunción acompañada, DECRETAR la apertura del juicio 
SUCESORIO de GABRIEL EDGARDO D'ANTONA, DNI nº 23.701.187, fallecido en Concordia el día 16/03/2025, 
vecino que fuera de esta ciudad. 3.- MANDAR a publicar Edictos por tres veces en el Boletín Oficial y en un diario 
local para que en el plazo de TREINTA DIAS CORRIDOS se presenten todos aquellos que se consideren con 
derecho a los bienes dejados por el causante, para que así lo acrediten. (...) FDO. Dr. Alejandro Daniel 
RODRIGUEZ -Juez". 

Correo institucional: jdocyc6-con@jusentrerios.gov.ar  
Publíquese por tres (3) días. 
Concordia, 22 de junio de 2026 - Dra. Natalia GAMBINO, Secretaria. 

 ID:39150 - F.C. 04-00074184 03 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 6, sito en calle Mitre 
26/28 de la ciudad de Concordia, a cargo del Dr. Alejandro Daniel RODRIGUEZ, Secretaría a cargo de quien 
suscribe, en los autos caratulados: "GONZALEZ, Elina y GUERRERO, Delfin Alfredo S/ SUCESORIO AB 
INTESTATO" (Expte. nº 11604), CITA Y EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DÍAS CORRIDOS a herederos 
y acreedores de Elina GONZALEZ, DNI Nº 5.031.231, fallecida en Concordia el día 09 de Septiembre de 2022, y 
de Delfin Alfredo GUERRERO, DNI N° 1.907.551, fallecido en Concordia el día 29 de Noviembre de 2025, ambos 
vecinos que fueran de esta ciudad. 

La resolución que así lo ordena en su parte pertinente dice: Concordia, 5 de mayo de 2026. VISTO: … 
RESUELVO: ... 2.- Estando acreditada prima facie la legitimación y resultando que el Juzgado es competente para 
entender en el proceso, a mérito de las partidas de defunción acompañadas, DECRETAR la apertura del juicio 
SUCESORIO de Elina GONZALEZ, DNI Nº 5.031.231, fallecida en Concordia el día 09 de Septiembre de 2022, y 
de Delfin Alfredo GUERRERO, DNI N° 1.907.551, Fallecido en Concordia el día 29 de Noviembre de 2025, ambos 
vecinos que fueran de esta ciudad. 3.- MANDAR a publicar Edictos por tres veces en el Boletín Oficial y en un 
diario local para que en el plazo de TREINTA DIAS CORRIDOS se presenten todos aquellos que se consideren 
con derecho a los bienes dejados por los causantes, para que así lo acrediten. … NOTIFIQUESE, conforme arts. 1 
y 4 Acordada 15/18 SNE. Alejandro Daniel RODRIGUEZ. Juez”.- 

Correo: jdocyc6-con@jusentrerios.gov.ar  
Publíquese por tres (3) días. 
Concordia, 6 de mayo de 2026. 

 ID:28704 - F.C. 04-00074185 3 v./08/07/2026  
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EDICTO. El Juz a cargo del Juzgado de Primera Instancia Civil y Comercial Nº 6, sito en calle Mite 26/28 de la 
Ciudad de Concordia, Dr. Alejandro Daniel RODRIGUEZ, Secretaria Única a cargo de quien suscribe, en los autos 
caratulados "BORDON, Faustina y OTT, Héctor Mariano S/ SUCESORIO AB INTESTATO" (Expte. nº 11539) CITA 
y EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DIAS CORRIDOS a herederos y acreedores de Faustina BORDON, 
DNI N° 1.487.497, fallecida en Parana el día 7 de septiembre de 1998 y de OTT Héctor Mariano, DNI N° 
8.415.202, fallecido en Concordia el día 23 de enero de 2005, ambos vecinos que fueran de esta ciudad. La 
resolución que así lo ordena en su parte pertinente dice: “Concordia, 11 de marzo de 2026. VISTO… RESUELVO: 
1… 2.- Estando acreditada prima facie la legitimación y resultando que el Juzgado es competente para entender 
en el proceso, a mérito de las partidas de defunción acompañada, DECRETAR la apertura del juicio SUCESORIO 
de Faustina BORDON, DNI n° 1.487.497, fallecida en la ciudad de Paraná -Pcia de Entre Ríos- el dia 07/09/1998, 
y de Héctor Mariano OTT, DNI nº 8.415.202, fallecido en Concordia el día 23/01/2005, ambos vecinos que fueran 
de esta ciudad. 3.- MANDAR a publicar Edictos por tres veces en el Boletín Oficial y en un diario local para que en 
el plazo de TREINTA DIAS CORRIDOS se presenten todos aquellos que se consideren con derecho a los bienes 
dejados por los causantes, para que así lo acrediten. (…) Fdo. Dr. Alejandro Daniel RODRIGUEZ -Juez” 

Correo Institucional: jdocyc6-con@jusentrerios.gov.ar  
Publíquese por tres (3) días. 
Concordia, 14 de mayo de 2026. 

 ID:41104 - F.C. 04-00074204 3 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 4, sito en calle Mitre 
26/28 de la ciudad de Concordia, a cargo del Dr. Jorge Ignacio Ponce, Secretaría a cargo de quien suscribe, en 
los autos caratulados: "SANABRIA, Apolinario S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" (Expte. Nº 12303), CITA Y 
EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DÍAS CORRIDOS a herederos y acreedores de APOLINARIO 
SANABRIA, D.N.I. N° 8.297.268, fallecido en Concordia el día 25 de Mayo de 2026, vecino que fuera de esta 
ciudad. 

La resolución que así lo ordena en su parte pertinente dice: “Concordia, 26 de junio de 2026 VISTO: … 
RESUELVO: … 3.- DECRETAR la apertura del juicio SUCESORIO AB INTESTATO de APOLINARIO SANABRIA, 
D.N.I. N° 8.297.268, vecino que fue de esta ciudad. 4.- MANDAR publicar edictos por TRES DIAS en el Boletín 
Oficial y Diario local, citando a todos aquellos que se consideren con derecho a los bienes quedados por 
fallecimiento del causante, para que dentro del plazo de TREINTA DIAS CORRIDOS lo acrediten, bajo 
apercibimiento de ley. … A lo demás, oportunamente. Jorge Ignacio Ponce. Juez”.- 

Correo: jdocyc4-con@jusentrerios.gov.ar  
Publíquese por tres (3) días. 
Concordia, 30 de junio de 2026. 

 ID:41071 - F.C. 04-00074206 3 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO El Señor Juez, Dr. Julio César MARCOGIUSEPPE, a cargo del Juzgado Civil y Comercial N° 1 de la 
Ciudad de Concordia, Entre Ríos, Secretaría a mi cargo, en el expediente caratulado: "PELIZZARI, Roque Ramon 
y ACEVEDO, Esther Concepcion S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Nº 15146, cita y emplaza por el término 
de treinta (30) días corridos a herederos/as y acreedores de PELIZZARI, Roque Ramón, D. N. I. 5.818.656, 
fallecido en CONCORDIA en fecha 28/11/2020, y ACEVEDO, Esther Concepción, D. N. I. N° 3.957.378, fallecida 
en Concordia en fecha 05/03/2026, vecinos que fueran del Departamento Concordia. 

Publíquese por un (1) día en el Boletín Oficial y por tres (3) días en un medio periodístico local de amplia 
circulación. 

CONCORDIA, 26 de mayo de 2026 Firmado digitalmente por José María Ferreyra, Secretario. (Acuerdo General 
STJER N° 33/22, 04/10/2022, Pto. 6° c)   

 ID:38482 - F.C. 04-00074230 1 v./07/07/2026  
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EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N ° 4, sito en calle Mitre 
26/28 de la ciudad de Concordia, a cargo del Dr. Jorge Ignacio PONCE - Juez. - , secretaría a cargo del Dr. 
Alejandro CENTURION - Secretario -, en los autos caratulados "GODOY, Enrique Mario S/ SUCESORIO SIN 
TESTAMENTAR" (Expte. N° 12272). CITA y EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DIAS CORRIDOS a 
herederos y acreedores del Sr. GODOY, Enrique Mario D.N.I. N° 11.686.052, nacido el día 19/06/1955, y fallecido 
el día 15/10/2012 en la ciudad de Concordia, Prov. De Entre Rios, con ultimo domicilio en calle La Paz N ° 1771 de 
esta ciudad de Concordia, Prov. De Entre Ríos. 

La resolución que así lo ordena en su parte pertinente dice: Concordia, 24 de junio de 2026. VISTO: ...; 
RESUELVO: 1.- ...; 2.- DECRETAR la apertura del juicio SUCESORIO AB INTESTATO de ENRIQUE MARIO 
GODOY, D.N.I. N° 11.686.052, vecino que fue de esta ciudad. 3.- MANDAR publicar edictos por TRES DIAS en el 
Boletín Oficial y Diario local, citando a todos aquellos que se consideren con derecho a los bienes quedados por 
fallecimiento del causante, para que dentro del plazo de TREINTA DIAS CORRIDOS lo acrediten, bajo 
apercibimiento de ley. 4.- ...; 5.- ...; 6.- ...; 7.....; 8.-...; 9.-...; 10.- ...; 11.-... A lo demás. oportunamente. FIRMADO Y 
SELLADO: DR. Jorge Ignacio PONCE - JUEZ. - CONCORDIA - ENTRE RIOS.- 

Correo institucional: jdocyc4-con@jusentrerios.gov.ar 
Publíquese por tres (3) días. 

 ID:41382 - F.C. 04-00074240 3 v./08/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO El Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N.° 3, - jdocyc3-con@jusentrerios. gov. ar -, sito 
en calle Mitre N° 28 Piso 2 do. de la ciudad de Concordia, a cargo del Dr. Justo José de Urquiza, Juez, Secretaría 
N.° 4, a cargo del Dr. José Luís Sagasti, Secretario, en autos: "VAZQUEZ, Toribio Hipolito y BLANC, María Ines S/ 
SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" (Expte. N° 8929)", cita y emplaza por el término de TREINTA DÍAS 
CORRIDOS a todos aquellos que se consideren con derecho a los bienes dejados por el fallecimiento de TORIBIO 
HIPOLITO VAZQUEZ, D. N. I. N° 5.776.532, fallecido el 19.06.1979, en la ciudad de Concordia, Entre Ríos, y de 
MARIA INES BLANC, D. N. I. N.° 1.483.421, fallecida el 10.06.2025 en Concordia, Entre Ríos, vecinos que fueran 
de la ciudad de Concordia, bajo apercibimiento de ley. Para mejor recaudo se transcriben las resoluciones que así 
lo ordenan: "Concordia, 1 de junio de 2026 VISTO: ... RESUELVO: 1.- TENER por presentados a Diego Carlos 
VAZQUEZ y Daniel Alberto VAZQUEZ en ejercicio de sus propios derechos, con patrocinio letrado del Dr. Carlos 
José Francisco SCHARN, y a éste letrado en nombre y representación de Eduardo Marcelo VAZQUEZ, domicilios 
reales denunciados y procesal constituido, a quienes se les otorga intervención conforme a derecho. 2.- 
DECRETAR la apertura del juicio SUCESORIO AB INTESTATO de Toribio Hipolito VAZQUEZ, D. N. I. N° 
5.776.532, y de María Inés BLANC, D. N. I. N° 1.483.521, vecinos que fueron de esta ciudad. 3.- MANDAR 
publicar edictos por TRES DIAS en el Boletín Oficial y Diario local, citando a todos aquellos que se consideren con 
derecho a los bienes quedados por fallecimiento de los causantes, para que dentro del plazo de TREINTA DIAS 
CORRIDOS lo acrediten, bajo apercibimiento de ley. 4.- ... 5.- ... 6.- ... 7.- ... 8.- ... 9.- ... 10.- ... 11.- ••. Fdo. Justo 
José de Urquiza Juez La presente se suscribe mediante firma digital - Acuerdo General STJER N° 33/22, del 
04/10/2022, Pto. 6° c-"; "Con-cordia, 23 de junio de 2026 VISTO: ... RESUELVO: RECTIFICAR el proveído de 
fecha 1.6.2026, punto 2.-, y ACLARAR que el número correcto del Documento Nacional de Identidad de la 
causante María Inés BLANC es D. N. I. F 1.483.421. Justo José de Urquiza Juez La presente se suscribe 
mediante firma digital -Acuerdo General STJER N° 33/22, del 04/10/2022, Pto. 6° c-". Publíquese por tres veces. 
Concordia, 3 de julio de 2026.  

 ID:41576 - F.C. 04-00074294 3 v./13/07/2026  

  DIAMANTE  

EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de Diamante, 
Manuel Alejandro Ré, secretaría a cargo de quien suscribe, en los autos caratulados "BALLA IRENE ANGELICA Y 
FRANGI JOSE EDUARDO S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Expte. Nº17194, cita y emplaza por el término 
de treinta (30) días a herederos, acreedores y a toda persona que se considere con derecho a los bienes dejados 
por IRENE ANGELICA BALLA, MI N° 2.063.579, fallecida en la localidad de Gral. Ramirez depto. Diamante - en 
fecha 1 de julio de 1987 y por JOSE EDUARDO FRANGI M.I. N° 1.970.754, fallecido en la localidad de Gral. 
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Ramirez depto. Diamante- en fecha 3 de abril de 1991, ambos vecinos que fueran de la ciudad de Hernandez, 
Departamento Nogoyá, Entre Rios, a fin que comparezcan a hacer valer sus derechos. Publíquese por tres (3) 
días. 

Diamante, Secretaría, 29 de junio de 2026.- Firmado digitalmente por: MARIA LAURA GRANCELLI- Secretaria. 
 ID:40408 - F.C. 04-00074181 3 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO.- La Sra. Jueza Subrogante a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la 

ciudad de Diamante, Josefina Etienot, secretaría a cargo de quien suscribe, en los autos caratulados "BURNE 
CAROLINA LILIANA S/ SUCESORIO AB INTESTATO" - Expte. Nº 15763, cita y emplaza por el término de treinta 
(30) días a herederos, acreedores y a toda persona que se considere con derecho a los bienes dejados por 
CAROLINA LILIANA BURNE - DNI N° 28.527.721, vecina que fuera de la ciudad de Diamante - departamento 
Diamante - provincia de Entre Ríos, fallecida en la localidad de Pilar - partido de Pilar - provincia de Buenos Aires, 
en fecha 30 de octubre de 2022, a fin que comparezcan a hacer valer sus derechos. 

Publíquese por tres (3) días. La presente se suscribe mediante firma electrónica -Resolución STJER N°28/20, del 
12/04/2020, Anexo IV-. 

Diamante, Secretaría, 14 de junio de 2023. MARIA LAURA GRANCELLI Secretaria Suplente   
 ID:41372 - F.C. 04-00074274 3 v./13/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de Diamante, 

Manuel Alejandro Ré, secretaría a cargo de quien suscribe, en los autos caratulados "CAROFF CARLOS S/ 
SUCESORIO AB INTESTATO" - Expte. Nº16987, cita y emplaza por el término de treinta (30) días a herederos, 
acreedores y a toda persona que se considere con derecho a los bienes dejados por CARLOS CAROFF - DNI 
N°5.095.532, vecino que fuera de la localidad de Libertador San Martín - departamento Diamante - provincia de 
Entre Ríos, fallecido en la localidad antes mencionada, en fecha 16 de octubre de 2025, a fin que comparezcan a 
hacer valer sus derechos. Publíquese por tres (3) días.  

Diamante, Secretaría, 05 de febrero de 2026. Firmado digitalmente por: MARIA LAURA GRANCELLI - Secretaria 
 ID:41370 - F.C. 04-00074275 3 v./13/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO.- El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de Diamante, 

Manuel Alejandro Ré, secretaría a cargo de quien suscribe, en los autos caratulados "HAGE JOSE MARIA S/ 
SUCESORIO AB INTESTATO" - Expte. Nº16649, cita y emplaza por el término de treinta (30) días a herederos, 
acreedores y a toda persona que se considere con derecho a los bienes dejados por JOSE MARIA HAGE - DNI 
N°5.310.830, vecino que fuera de la localidad de Libertador San Martín - departamento Diamante - provincia de 
Entre Ríos, fallecido en la localidad antes mencionada, en fecha 26 de abril de 2022, a fin que comparezcan a 
hacer valer sus derechos. Publíquese por tres (3) días.  

Diamante, Secretaría, 09 de octubre de 2025. Firmado digitalmente por: MARIA LAURA GRANCELLI - Secretaria  
 ID:41369 - F.C. 04-00074276 3 v./13/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO.- El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de Diamante, 

Manuel Alejandro Ré, secretaría a cargo de quien suscribe, en los autos caratulados "SCHAZENBACH ALBERTO 
S/ SUCESORIO AB INTESTATO" - Expte. Nº16599, cita y emplaza por el término de treinta (30) días a herederos, 
acreedores y a toda persona que se considere con derecho a los bienes dejados por ALBERTO 
SCHANZENBACH - DNI N°5.939.910, vecino que fuera de la localidad de General Alvear - departamento 
Diamante - provincia de Entre Ríos, fallecido en la ciudad de Diamante - departamento Diamante - provincia de 
Entre Ríos, en fecha 25 de octubre de 2024, a fin que comparezcan a hacer valer sus derechos. 

Publíquese por tres (3) días.  
Diamante, Secretaría, 02 de octubre de 2025. Firmado digitalmente por: MARIA LAURA GRANCELLI - Secretaria  

 ID:41368 - F.C. 04-00074277 3 v./13/07/2026  
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EDICTO.- El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de Diamante, 
Manuel Alejandro Ré, secretaría a cargo de quien suscribe, en los autos caratulados "SARTORI PATRICIA 
MABEL S/ SUCESORIO AB INTESTATO" - Expte. Nº 16951, cita y emplaza por el término de treinta (30) días a 
herederos, acreedores y a toda persona que se considere con derecho a los bienes dejados por PATRICIA 
MABEL SARTORI - DNI N° 22.317.881, vecina que fuera de la localidad de Libertador San Martín - departamento 
Diamante - provincia de Entre Ríos, fallecida en la localidad antes mencionada, en fecha 09 de marzo de 2022, a 
fin que comparezcan a hacer valer sus derechos. Publíquese por tres (3) días. 

Diamante, Secretaría, 26 de noviembre de 2025. Firmado digitalmente por: MARIA LAURA GRANCELLI - 
Secretaria  

 ID:41365 - F.C. 04-00074278 3 v./13/07/2026  

  FEDERACION  

EDICTO. El Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 1 de la ciudad de Chajarí (ER), a cargo del 
Dr. JOSE MANUEL LENA (Juez), Secretaría a cargo del Dr. FACUNDO MUNGGI, en los autos caratulados 
"PERCARA, MIguel Victor S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Expte. Nº 15842/26, cita y emplaza por el 
término de TREINTA DIAS bajo apercibimientos de ley, a quienes se consideren con derecho a los bienes dejados 
por MIGUEL VICTOR PERCARA, DNI 5.403.875, fallecido el día 08/12/2017, vecino que fuera de la ciudad de 
Chajari, Departamento de Federacion (E.R.). Publíquese por TRES DIAS. La resolución que ordena librar el 
presente en su parte pertinente indica: "CHAJARI, 24 de junio de 2026 (...) Publíquense edictos por TRES DIAS 
en el BOLETIN OFICIAL y diario "EL SOL", de la ciudad de Concordia (E.R.), citando a todos los que se 
consideren con derecho a los bienes quedados al fallecimiento del causante, para que en el plazo de TREINTA 
DIAS así lo acrediten. (...) Firmado digitalmente: Dr. JOSE MANUEL LENA.- Juez". 

CHAJARI, 25 de junio de 2026.-  
 ID:40389 - F.C. 04-00074111 01072026 v./21/09/6135  

 - -  - -  - -   
El Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 1 de la ciudad de Chajarí (ER), a cargo del Dr. JOSE 

MANUEL LENA (Juez), Secretaría a cargo del Dr. FACUNDO MUNGGI, en los autos caratulados "ZAPATA, 
Carlos Alfredo y RUIZ, Juana Isabel S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. Nº 15847/26, cita y emplaza 
por el término de TREINTA DIAS bajo apercibimientos de ley, a quienes se consideren con derecho a los bienes 
dejados por CARLOS ALFREDO ZAPATA, DNI M Nº 5.792.677, fallecido el día 28/08/2021, y por ISABEL JUANA 
RUIZ, DNI F N° 3.932.515, fallecida el día 19/03/2026, vecinos que fueran de la ciudad de CHAJARI, 
Departamento Federación (ER). Publíquese por TRES DIAS. La resolución que ordena librar el presente en su 
parte pertinente indica: "CHAJARI, 30 de junio de 2026... declaro abierto el PROCESO SUCESORIO "SIN 
TESTAMENTAR" de los Sres. CARLOS ALFREDO ZAPATA e ISABEL JUANA RUIZ, vecinos que fueran de 
Chajarí, Departamento Federación (ER). Publicar edictos por TRES DIAS en el BOLETIN OFICIAL y en el diario 
"EL HERALDO" de la ciudad de Concordia (ER), citando a todos los que se consideren con derecho a los bienes 
quedados al fallecimiento de los causantes, para que en el plazo de TREINTA DIAS así lo acrediten... Fdo. 
digitalmente: Dr. JOSE MANUEL LENA - Juez".  

CHAJARI, 30 de junio de 2026.- Dr. FACUNDO MUNGGI, Secretario. 
 ID:40853 - F.C. 04-00074164 3 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO. El Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 1 de la ciudad de Chajarí (ER), a cargo del 

Dr. JOSE MANUEL LENA (Juez), Secretaría a cargo del Dr. FACUNDO MUNGGI, en los autos caratulados 
"MARTINO, Celia Maria S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. Nº 15841/26, cita y emplaza por el término 
de TREINTA DIAS bajo apercibimientos de ley, a quienes se consideren con derecho a los bienes dejados por 
CELIA MARÍA MARTINO, DNI Nº 6.386.798, fallecida el día 26 de mayo de 2026, vecina que fuera de Escuela 
provincial N° 10, Santa Ana, Departamento Federación (ER). Publíquese por TRES DIAS. La resolución que 
ordena librar el presente en su parte pertinente indica: "CHAJARI, 24 de junio de 2026... Al estar "prima facie" 
acreditada la legitimación y resultar que el Juzgado es competente, a mérito de la partida de defunción 
acompañada, declaro abierto el PROCESO SUCESORIO "ab-intestato" de CELIA MARÍA MARTINO, vecina que 
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fuera de Escuela Provincial N° 10 de Santa Ana, Departamento Federación (ER). Publíquense edictos por TRES 
DIAS en el BOLETIN OFICIAL y diario "EL SOL", de la ciudad de Concordia (E.R.), citando a todos los que se 
consideren con derecho a los bienes quedados al fallecimiento del causante, para que en el plazo de TREINTA 
DIAS así lo acrediten... Notifíquese conforme arts. 1 y 4 de la Acordada 15/ 18 del STJER. Fdo. digitalmente: Dr. 
JOSE MANUEL LENA - Juez". 

CHAJARI, 24 de junio de 2026.- Dr. FACUNDO MUNGGI, Secretario. 
 ID:40935 - F.C. 04-00074245 3 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO  El Señor Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de 

Federación (Entre Ríos), Dr. Juan Angel Forneron, Secretaría a cargo de quién suscribe, sito en el 2º piso del 
Edificio Centro Cívico de esta ciudad, en los autos caratulado “CENTURION Yolanda Mabel S/ SUCESORIO AB 
INTESTATO", Expte. Nº 18425; CITA y EMPLAZA por el término de TREINTA (30) DIAS a herederos y acreedores 
de doña YOLANDA MABEL CENTURION, M. I. Nº 14.198.381, vecina que fuera de la ciudad de Federación, 
fallecida en la ciudad de Chajari, en fecha 22 de Mayo de 2024.- 

PUBLIQUENSE POR TRES DIAS.- 
 FEDERACION, a de de 2026.-  Santiago Andrés Bertozzi Secretario   

 ID:41733 - F.C. 04-00074291 3 v./13/07/2026  

  GUALEGUAY  

EDICTO JUDICIAL. Me dirijo a Ud. en los autos caratulados: "GOMEZ JOSE FILEMON S/ SUCESORIO SIN 
TESTAMENTAR". Expte. Nº 13064, en trámite por ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 
1 de Gualeguay, a cargo del Dr. MORAHAN FABIAN - Juez, secretaria unica a cargo de la Dra. Delfina Maria 
Fernandez, en los cuales se ha dispuesto librar el presente a fin de publicar edicto en el "Boletín Oficial" llamando 
durante diez dias a todos los que se consideren con derechos a los bienes dejados por el causante GOMEZ JOSE 
FILEMON, D.N.I. N°5.854.799, fallecida el 02 de junio de 2015, en la ciudad de Gualeguay, fecha de nacimiento 
22 de Agosto de 1933, hijo de Filemon Gomez y de Damiana Petrona Gomez; vecino que fuera de esta ciudad de 
Gualeguay, de estado civil: casado al momento de su fallecimiento con la Sra. Pilar Mara Arnau; Fecha de inicio 
del sucesorio 24/06/2026. El auto que ordena el presente dispone: ///leguay, 23 de junio de 2026.- (…) Estando 
acreditado el fallecimiento del causante y el carácter de parte legítima con la documental acompañada, decrétase 
la apertura del juicio sucesorio de JOSE FILEMON GOMEZ, D.N.I. N° 5.854.799, fallecido el día 2 de junio de 
2015, vecino que fuera de esta ciudad, y publíquense edictos por tres días en el Boletín Oficial y diario local El 
Debate Pregón llamando durante diez días que se contarán a partir de la última publicación a todos los que se 
consideren con derecho a los bienes dejados por el causante debiendo acreditarlo dentro de dicho plazo (…). (...) 
publíquense edictos por tres días en el Boletín Oficial y diario local El Debate Pregón llamando durante diez días 
que se contarán a partir de la última publicación a todos los que se consideren con derecho a los bienes dejados 
por el causante debiendo acreditarlo dentro de dicho plazo (…)- F. D. FABIAN MORAHAN Juez Civ. y Com. N° 1. 

El Dr. Costantini Luciano J o quien este designe se encuentra autorizado al diligenciamiento del presente. Saludo 
a Ud. Muy atentamente. 

GUALEGUAY, 29 DE JUNIO DE 2026 - Dra. Delfina M. Fernández, SECRETARIA. 
 ID:40501 - F.C. 04-00074128 3 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO N° Sra. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nro. 2 de la Ciudad de 

Gualeguay, Dra. Rosa M. Fernández, Secretaría Única de quien suscribe, en los autos rotulados “REVELLO DE 
SASTRE JUANA S/ SUCESORIO AB INTESTATO" Expte. Nº 768, cita y emplaza por el término de treinta días a 
los herederos y acreedores de REVELLO de SASTRE JUANA MI: 5.220.325, respecto de los bienes de la 
causante fallecida en la Ciudad de Gualeguay el 20 de Julio del año 1988.----------- -- El auto que ordena la 
presente dice: “Gualeguay, 24 de junio de 2026.- Proveyendo presentación electrónica que antecede, estando 
acreditado el fallecimiento de la causante JUANA REVELLO DE SASTRE, M. I. N° 5.220.325, fallecida el 
20/07/1988, vecina que fuera de esta ciudad, y publíquense edictos por un día en el Boletín Oficial, llamando 
durante treinta días que se contarán a partir de la última publicación a todos los que se consideren con derecho a 
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los bienes dejados por la causante debiendo acreditarlo dentro de dicho plazo y anúnciese por diario "El Debate 
Pregón", llamando durante diez días por tres veces, que se contarán a partir de la última publicación.- Notifíquese 
conforme arts. 1º y 4º Acordada 15/18 SNE.- D. V. DRA. ROSA M. FERNANDEZ CAMPASSO JUEZA INTERINA 
La presente se suscribe mediante firma digital - Acuerdo General n° 33/22 del 04.10.2022 Punto 6°) Resolución 
STJ n° 206 del 28.10.2022 Publicación por un día  

Gualeguay 30 de Junio de 2026   
 ID:41200 - F.C. 04-00074217 1 v./07/07/2026  

  GUALEGUAYCHU  

EDICTO. La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 2 de la Ciudad de 
Gualeguaychú, Susana Rearden -Suplente-, Secretaría Nº 2 de quien suscribe, en los autos caratulados 
"PEÑALVA ROBERTO ALCIDES Y CRATZER MARIA DOLORES ANGELA S/ SUCESORIO SIN 
TESTAMENTAR", Expediente Nº 16264, cita y emplaza por el término de diez (10) días a herederos y acreedores 
de quienes fueran vecinos de Gualeguaychú llamados: ROBERTO ALCIDES PEÑALVA, DNI Nº 5.863.282, 
fallecido el día 8 de Abril de 2026 en Gualeguaychú y MARIA DOLORES ANGELA CRATZER, DNI N° 8.785.189, 
fallecida el día 7 de Marzo de 2015, en Gualeguaychú. Publíquese por tres días. 

Secretaría, 26 de junio de 2026.- SOFIA DE ZAN, Secretaria. 
 ID:40196 - F.C. 04-00074094 3 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 3 de la Ciudad de 

Gualeguaychú, Ricardo Javier Mudrovici, Secretaría Nº 3 de quien suscribe, en los autos caratulados "MAIDANA 
RAMON NESTOR S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. Nº 11381, cita y emplaza por el término de diez 
(10) días a herederos y acreedores de quien fuera vecino de esta ciudad llamado: RAMON NESTOR MAIDANA, 
D.N.I. N° 14.452.806, fallecido el día 05 de mayo de 2026, en Gualeguaychú.- Publíquese por tres días.- 

Gualeguaychú, 5 de junio de 2026.- Federico Nemec, Secretario suplente. 
 ID:40467 - F.C. 04-00074137 3 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO La Sra. Jueza a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 2 de la Ciudad de 

Gualeguaychú, Susana Rearden -Suplente-, Secretaría Nº 2 a cargo de la Dra. Sofía De Zan, en los autos 
caratulados "RIVERO MARIO ABEL S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expediente Nº 16272, cita y emplaza 
por el término de diez (10) días a herederos y acreedores de quien fuera vecino de esta ciudad llamado: RIVERO 
MARIO ABEL, ARGENTINO, DIVORCIADO, DNI N° 13.885.335, fallecido el día 13 de Junio de 2026, en 
Gualeguaychú.  

Publíquese por tres días. 
Gualeguaychú, 30 de Junio de 2026. SOFIA DE ZAN  Secretaria Firmado Digitalmente   

 ID:40776 - F.C. 04-00074171 3 v./13/07/2026  
 - -  - -  - -   

EDICTO. El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 3 de la Ciudad de 
Gualeguaychú, Ricardo Javier Mudrovici, Secretaría Nº 3 de quien suscribe, en los autos caratulados "SPIAZZI 
MIGUEL ANGEL S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. Nº 11416, cita y emplaza por el término de diez 
(10) días a herederos y acreedores de quien fuera vecino de esta ciudad llamado: MIGUEL ANGEL SPIAZZI, 
D.N.I. N° 11.918.651, fallecido el día 16 de junio de 2026, en Gualeguaychú.- Publíquese por tres días.- 

Gualeguaychú, 26 de junio de 2026.- Fdo. Federico Nemec, Secretario suplente. 
 ID:40902 - F.C. 04-00074191 3 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nro. 1, de la ciudad de 

Gualeguaychú Dr. Francisco UNAMUNZAGA -interino-, Secretaria Nro. 1, a cargo de quien suscribe, en los autos 
caratulados: "ARCHAINA, HECTOR MANUEL, LAPALMA FELISA SOCORRO, ARCHAINA HECTOR MANUEL 
IGNACIO, ARCHAINA LUIS ALBERTO, ARCHAINA PEDRO ELEUTERIO Y ARCHAINA MARTA BEATRIZ S/ 
SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" Expte. 212/26, iniciados el 08/06/2026, cita y emplaza por el término de 
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TREINTA (30) DIAS corridos, a los herederos y/o acreedores de quien en vida fuera: 1) HECTOR MANUEL 
ARCHAINA, DNI Nro. 1.983.403, fallecido el día 27/6/1991 , con último domicilio en calle CEPEDA N° 1770 de 
esta ciudad, 2) FELISA SOCORRO LAPALMA L. C. 1.214.042, fallecido el día 18/1/2002 , con último domicilio en 
calle CEPEDA N° 1770 de esta ciudad, 3) HECTOR MANUEL IGNACIO ARCHAINA DNI 5.884.305. fallecido el 
día 11/4/2002 , con último domicilio en calle Estrada 1049 de esta ciudad, 4) PEDRO ELEUTERIO ARCHAINA 
DNI 12.095.856 fallecido el día 24/2/2020 , con último domicilio en calle Edison 522 de esta ciudad 5) LUIS 
ALBERTO ARCHAINA DNI. 5.406.182- fallecido el día 20/9/2024 , con último domicilio en calle CEPEDA N° 770 
de esta ciudad, 6)MARTA BEATRIZ ARCHAINA DNI 10.456.079, fallecido el día 8/4/2026 , con último domicilio en 
calle CEPEDA N° 1770 de esta ciudad. 

Publíquese por un (1) día en el Boletín Oficial y por tres (3) días en un medio periodístico local de amplia 
circulación. 

GUALEGUAYCHU, 2 de julio de 2026.- Luciano Gabriel BERNIGAUD Secretario Suplente Firmado Digitalmente  
 ID:41458 - F.C. 04-00074247 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
La Sra. Juez suplente a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 2 de la Ciudad de 

Gualeguaychú, Susana G. Rearden, Secretaría Nº 2 de quien suscribe, en los autos caratulados "ROCHELLE 
OSCAR AGUSTIN S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. Nº 16273, cita y emplaza por el término de diez 
(10) días a herederos y acreedores de quien fuera vecino de esta ciudad llamado: OSCAR AGUSTIN ROCHELLE, 
DN. I. N° 10.199.251, fallecido el día 06/11/2025, en Gualeguaychú. 

Publíquese por tres días. 
Gualeguaychú, 2 de julio de 2026. SOFIA DE ZAN Secretaria Firmado Digitalmente   

 ID:41407 - F.C. 04-00074249 3 v./13/07/2026  

  LA PAZ  

EDICTO. La Sra. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y Laboral Nº 2 de la 
ciudad de La Paz (E. R.), Dra. Silvia Alicia Vega, Secretaría Unica de quien suscribe, Dra. Rosana María Sotelo, 
en los autos caratulados "Milesi Evelyn Ayelen S/ SUCESORIO AB INTESTATO", Expte. Nº 7742 - Año 2025, cita 
y emplaza por el término de treinta (30) días a herederos, acreedores y todos los que se consideren con derecho a 
los bienes dejados por la causante Evelyn Ayelen Milesi, M.I. Nº 37550187, fallecida en Paraná (E. R.), en fecha 
11/02/2025, hija de Heriberto Dario Milesi y de Patricia Adriana Caino, con último domicilio en Berutti 1135 de la 
ciudad de La Paz (E.R.), Departamento La Paz (E.R.). 

Publíquese por un (1) día en el Boletín Oficial y por tres (3) días en los medios de comunicación registrados en la 
jurisdicción o periódico de tirada provincial. 

La Paz, Entre Ríos, 2 de junio de 2025 - Firmado digitalmente por: Rosana María Sotelo, Secretaria - Juzgado 
Civ. Com. y Lab. N° 2 de La Paz (E.R.). 

 ID:41260 - F.C. 04-00074234 3 v./08/07/2026  

  TALA  

EDICTO El Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial nº 1 de la ciudad de Rosario del Tala a cargo 
del Dr. OCTAVIO VALENTIN VERGARA, Secretaría única a cargo de la autorizante, cita y emplaza por el término 
de TREINTA DIAS, en los autos caratulados "SALOMON HUGO ARIEL S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR" 
Expte. N° 11754, iniciado el 08/05/2026, a contar de la última publicación del presente, que se efectuará por UN 
DIA, a todos los que se consideren con derecho a los bienes dejados por el causante SALOMON HUGO ARIEL, 
vecino que fuera de la localidad de Gobernador Mansilla, fallecido en fecha 04/12/1991 en Gobernador Mansilla, 
Provincia de Entre Ríos, debiendo acreditarlo dentro de dicho plazo Art. 728 del C. P. C. C.- /// El auto que ordena 
la medida y autoriza el presente dice: "////// Rosario del Tala, 24 de junio de 2026 (...) 2.- DECRETAR la apertura 
del juicio SUCESORIO de SALOMON HUGO ARIEL, vecino que fuera de la localidad de Gobernador Mansilla, 
fallecido en fecha 04.12.1991, en Gobernador Mansilla.- 
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 3.- MANDAR publicar Edictos por UN día en el Boletín Oficial y citando por TREINTA DIAS a herederos, 
acreedores y de todos los que se consideren con derecho a los bienes dejados por el causante, para que así lo 
acrediten.- Art. 2340 del Cód Civil y Comercial.- (...). Firmado digitalmente por OCTAVIO VALENTÍN VERGARA - 
Juez.- 

Rosario del Tala, 30 de Junio de 2026. Firmado digitalmente María Luciana Capurro - Secretaria   
 ID:41228 - F.C. 04-00074214 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO (BOLETÍN OFICIAL) El señor Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 

1 de la ciudad de Rosario del Tala, Dr. Octavio Valentin VERGARA, Secretaría Nº 1 a cargo de la Dra. María 
Luciana CAPURRO, en los autos caratulados "LABORE LUIS FRANCISCO S/ SUCESORIO SIN 
TESTAMENTAR" Expte. N° 11788, cita y emplaza por el término de treinta días (corridos) a herederos y 
acreedores de Luis Francisco LABORE, D. N. I Nº 13.236.572, vecino que fue del Departamento Rosario del Tala, 
fallecido en la ciudad de Rosario del Tala, Entre Ríos, en fecha 24/06/2019. Publíquese por un día.  

Rosario del Tala, 01 de julio de 2026. Fdo digitalmente: María Luciana CAPURRO – SECRETARIA.  
 ID:41511 - F.C. 04-00074271 1 v./07/07/2026  

  VILLAGUAY  

EDICTO BOLETIN OFICIAL El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y Laboral 
N° 1 de la ciudad de Villaguay, Entre Ríos, Dr. Santiago César PETIT, Secretaría Única de quien suscribe, en los 
autos caratulados "VERTZ MIRTA ROSA S/ SUCESORIO SIN TESTAMENTAR", Expte. N° 10.942, cita y emplaza 
por el término de TREINTA (30) DIAS a herederos y acreedores de MIRTA ROSA VERTZ, D. N. I. N° 12.769.472, 
fallecida a la edad de 69 años el día 24 de Marzo de 2026 en Ruta 41, KM 284, Haras San Agustín, San Antonio 
de Areco, provincia de Buenos Aires; con último domicilio real en calle Sarmiento N° 590 de Villa Domínguez, 
Departamento Villaguay, Pcia de Entre Ríos.- Publíquese por UN DÍA.-  

VILLAGUAY, 22 de Junio de 2026.- Firmado por Dr. Armando Giacomino   
 ID:40432 - F.C. 04-00074259 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO BOLETIN OFICIAL El Sr. Juez a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y Laboral 

N° 1 de la ciudad de Villaguay, Entre Ríos, Dr. Santiago César PETIT, Secretaría Única de quien suscribe, en los 
autos caratulados "FRACARO BIENVENIDO MIGUEL S/ SUCESORIO AB INTESTATO", Expte. N° 10.897, cita y 
emplaza por el término de TREINTA (30) DIAS a herederos y acreedores de BIENVENIDO MIGUEL FRACARO, L. 
E. N° 5.872.514, fallecido a la edad de 74 años el día 14 de Octubre de 2015 en la ciudad de Nogoyá, Entre Ríos; 
con último domicilio real en Crucecitas 8 va., Dpto. Nogoyá, provincia de Entre Ríos.- Publíquese por UN DÍA.- 
VILLAGUAY, 27 de Junio de 2026.- Fdo.: Dr. Armando D. Giacomino Abogado - Secretario   

 ID:40395 - F.C. 04-00074260 1 v./07/07/2026  
 

  
 CITACIONES 

  

  PARANA  

a LUCAS GASTÓN GRANDOLIO 
EDICTO El Juzgado de Familia N.º 1 de la ciudad de Paraná, Provincia de Entre Ríos, a cargo de la Dra. Rosario 

Moritán, Secretaría de la Dra. Estela Paola de Torres, en los autos caratulados: "GORO, DÉBORA NOEMÍ C/ 
GRANDOLIO, LUCAS GASTÓN S/ ORDINARIO FILIACIÓN E INDEMNIZACIÓN DE DAÑOS", Expte. N.º 20668, 
cita y emplaza al Sr. LUCAS GASTÓN GRANDOLIO, D. N. I. N.º 31.243.584, para que, dentro del plazo de 
QUINCE (15) DÍAS, contados desde la última publicación del presente, comparezca a estar a derecho y constituya 
domicilio procesal dentro del radio del Juzgado, bajo apercibimiento de designársele Defensor Oficial para que lo 
represente, conforme lo dispuesto por el artículo 329 del Código Procesal Civil y Comercial de Entre Ríos. 
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Publíquese por DOS (2) DÍAS en el Boletín Oficial de la Provincia de Entre Ríos y en un periódico de amplia 
circulación de esta ciudad. 

Paraná, 30 de junio de 2026   
 ID:40929 - F.C. 04-00074186 2 v./08/07/2026  

  
 REMATES Y SUBASTAS 

  

  CONCORDIA  

  PPoorr  JJoorrggee  AA..  MMeenntteegguuiiaaggaa  
EDICTO. El Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 5, con competencia en Concursos, Quiebras 

y Procesos de Ejecución, a cargo del Dr. Agustín Gonzalez, JUEZ a/c DESPACHO, Secretaría N° 1, a cargo de la 
Dr. Mauricio G. Laner, en los autos caratulados "Oficio Ley 22172 en expediente VOLSKSWAGEN S.A. DE 
AHORRO PARA FINES DETERMINADOS c/ GUIDI COSTA S.A. s/ OFICIOS ENTRE JUECES" (Expte. N° OFIC-
668) CORREO: jefedespachocyc5 s1-con@jusentrerios.gov.ar; comunica por DOS VECES que el Martillero Sr. 
Jorge A. Menteguiaga, Mat. Nº 820 Co.M.PE.R.; REMATARÁ, el bien, automotor marca VOLKSWAGEN, TIPO 
SEDAN 5 PUERTAS, MODELO SURAN 1.6, 5 D199, MOTOR marca VOLKSWAGEN NRO. CFZ 281839, CHASIS 
MARCA VOLKSWAGEN NRO. 8 AWPB05 Z8 CA548285 AÑO 2012, DOMINIO LLC 310, propiedad de GUIDI 
POSTA S. A. CUIT30-70.904.345-1, en las condiciones y estado en que se encuentra conforme el mandamiento 
de secuestro N° 1702 obrante en el expediente en presentación electrónica del 16.10.2025. Dicho acto se 
realizará a través del Portal de Subastas Judiciales Electrónicas del Poder Judicial de Entre Ríos (Reglamento 
SJE, Acuerdo General N° 29/21 del 28.09.2021, Punto 1°), con intervención del martillero designado en autos, Sr. 
Jorge Andres Menteguiaga, Matrícula COMPER Nº 820, con domicilio en calle San Luis N° 755, planta alta, de 
esta ciudad. El acto de subasta tendrá una duración de cinco (5) días hábiles y se iniciará el día 03 de agosto de 
2026 a las 10,00 hs., momento a partir del cual los usuarios registrados podrán efectuar sus posturas en el Portal 
de Subastas, finalizando el día 10 de agosto de 2026 a la hora 10,00 hs. Para participar de la subasta, los 
interesados (personas físicas o jurídicas) deberán estar previamente registrados como usuarios en el Portal de 
Subastas: https://subasta.jusentrerios.gov.ar, conforme art. 6 del Reglamento SJE. De acuerdo a las condiciones 
que se detallan en la Resolución que se transcribe: "Concordia, 12 de mayo de 2026. VISTO: Lo solicitado en 
presentaciones electrónicas y los informes acompañados. RESUELVO: 1.- AGREGAR el informe de dominio y el 
informe de CABA sobre patentes adeudadas. 2.- DECRETASE el remate judicial sin base y al mejor postor del 
bien automotor marca VOLKSWAGEN, TIPO SEDAN 5 PUERTAS, MODELO SURAN 1.6 L 5 D 199, MOTOR 
marca VOLKSWAGEN NRO. CFZ 281839, CHASIS MARCA VOLKSWAGEN NRO. 8 AWPB05 Z8 CA548285 
AÑO 2012, DOMINIO LLC 310, propiedad de GUIDI POSTA S.A. CUIT 30-70.904.345-1, en las condiciones y 
estado en que se encuentra conforme el mandamiento de secuestro N° 1702 obrante en el expediente en 
presentación electrónica del 16.10.2025. Dicho acto se realizará a través del Portal de Subastas Judiciales 
Electrónicas del Poder Judicial de Entre Ríos (Reglamento SJE, Acuerdo General N° 29/21 del 28.09.2021, Punto 
1°), con intervención del martillero designado en autos, Sr. JORGE ANDRES MENTEGUIAGA, Mat. 820, con 
domicilio en calle San Luis 755, de esta ciudad. El acto de subasta tendrá una duración de cinco (5) días hábiles y 
se iniciará el día 03 de agosto de 2026 a las 10,00 hs., momento a partir del cual los usuarios registrados podrán 
efectuar sus posturas en el Portal de Subastas, finalizando el día 10 de agosto de 2026 a la hora 10, 00 hs. Para 
participar de la subasta, los interesados (personas físicas o jurídicas) deberán estar previamente registrados como 
usuarios en el Portal de Subastas: https://subasta.jusentrerios.gov.ar, conforme art. 6 del Reglamento SJE. 3.- 
CONDICIONES DE VENTA: a.- Base: el bien saldrá a la venta sin base y al mejor postor, siendo la primera oferta 
de PESOS TRES MILLONES ($ 3.000.000.-) fijándose los montos incrementales en la suma de PESOS 
QUINIENTOS MIL ($500.000.-) hasta llegar a la suma de PESOS CUATRO MILLONES ($ 4.000.000.-), luego las 
ofertas posteriores serán de la suma de PESOS DOSCIENTOS CINCUENTA MIL ($250.000.-) hasta llegar a la 
suma de PESOS CINCO MILLONES ($ 5.000.000.-) y en adelante los incrementales serán en razón de PESOS 
CIEN MIL ($ 100.000.-).- b.- Comunicación de la oferta ganadora: quien resulte mejor postor de al subasta, será 
notificado en su panel de usuario del Portal y en la dirección de correo electrónico denunciada al momento de su 

https://subasta.jusentrerios.gov.ar/
https://subasta.jusentrerios.gov.ar/
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inscripción como Usuario del Sistema. El Tribunal agregará al expediente la constancia - como acta provisoria de 
subasta - del resultado del remate. c.- Pago del precio: el ganador deberá efectivizar el pago del precio, más la 
comisión del martillero (10%) con más el IVA si correspondiere y el costo por el uso del sistema (3% más IVA) a 
través de cualquiera de las modalidades de pago autorizadas en el Portal, en el plazo de dos (2) días hábiles de 
finalizado el remate, bajo apercibimiento de lo dispuesto en el art. 26 del Reglamento SJE.- d.- Postor remiso; 
llamado al segundo o tercer postor: en caso de declararse postor remiso al primer postor (por no verificarse el 
pago de alguno de los importes correspondientes en los plazos indicados en el apartado anterior), se dará aviso 
desde el Portal y el mail denunciado en la inscripción como postor a quienes hubieren ofrecido la segunda o 
tercera mejor oferta para que de mantener interés en la compra, se cumplimente con las obligaciones para resultar 
adquirente del bien subastado (art. 25 del Reglamento SJE). En caso de que ninguno de ellos mantenga su interés 
en la compra, la subasta se declarará desierta. e.- Entrega del bien: con el pago del precio, se procederá a la 
entrega del bien. f.- Compensación del precio para el acreedor: la eximición de todo o parte del precio obtenido en 
subasta a favor del acreedor, solo se admitirá en caso de autorización judicial previa (art. 15 Reglamento SJE). g.- 
Obligaciones del comprador desde la entrega del bien: el adquirente está obligado al pago del impuesto automotor 
desde que se hallare en condiciones de ser aprobado el remate judicial o se ostente la posesión, lo primero que 
ocurra (art. 279 Código Fiscal). h.- Impuestos y gastos de transferencia: dentro de los quince (15) días de 
notificada la aprobación del remate - art. 240 Código Fiscal -, y para habilitar la transferencia del bien adquirido, el 
comprador deberá acreditar el pago del sellado previsto por el art. 210 del Código Fiscal y el art. 12 Inc. 10) de la 
Ley Impositiva. 4.- PUBLICAR EDICTOS por dos veces en el Boletín Oficial y en el medio periodístico de esta 
ciudad que elija la parte ejecutante, anunciada la subasta, lo que deberá hacerse con SEIS (6) días de antelación, 
haciéndose constar en los mismos el estado de ocupación sin identificar el nombre individual de las personas que 
ocupan el bien y el horario de visita; debiendo transcribirse estrictamente la presente resolución, sin hacer 
valoración sobre el bien a subastar. Asimismo deberá hacerse constar que queda a disposición de las partes 
interesadas el expediente para el examen del título y deudas que pesen sobre el bien. 5.- HAGASE saber al 
martillero que deberá: a.- Publicar en el Portal dentro del plazo de CINCO (5) días contados desde la notificación 
de la presente, una descripción detallada del bien, al menos seis (6) fotografías y/o un video que reflejes 
adecuadamente el estado del mismo incluyendo el kilometraje (si es automotor). Además imágenes de los 
informes de dominio, título y acta de secuestro; sus datos profesionales y de contacto y toda otra información que 
pueda resultar de interés y que surja de las constancias de autos; b.- Responder adecuadamente las consultas de 
los interesados dentro de las veinticuatro (24) horas de realizadas en el Portal, de manera de que tengan mayor 
conocimiento de las características del bien objeto de la venga. 6.- PUBLÍQUESE el remate en el "Portal de 
Subastas del Poder Judicial con el decreto de subasta y especificación de la fecha y hora de inicio y cierre de la 
subasta (art. 10 del Reglamento). 7.- NOTIFIQUESE la subasta decretada, a cargo de parte interesada, a jueces 
embargantes e inhibientes y acreedores prendarios en caso de corresponder mediante oficio y a la Administradora 
Tributaria de la Provincia de Entre Ríos (ATER). 8.- DECRETASE medida cautelar genérica de comunicación de 
subasta. Para su inscripción líbrese oficio al Registro de la Propiedad del Automotor que corresponda a los fines 
de su oponibilidad frente a terceros e informe además sobre nuevos embargos y/o gravámenes que pesen sobre 
el automotor a subastar, debiendo acompañarse con el mismo copia certificada de la presente por Secretaría, 
como previo a la publicación de los Edictos. 9.- ORDENAR la verificación del automotor a subastar, librándose 
para el caso de ser necesario oficio de estilo y autorizandose al letrado de la parte ejecutante al diligenciamiento 
del mismo. 10.- Todos los recaudos ordenados precedentemente deberán obrar en autos al momento de la 
subasta. 11.- La presente se suscribe mediante firma digital -"Acuerdo General Nº 33/2022 - 04/10/22" - Pto. 6° - 
"c". 12.- NOTIFÍQUESE, conforme arts. 1º y 4º Acordada 15/18 SNE. Fdo. AGUSTÍN GONZALEZ. Juez a/c 
Despacho”. El automotor se subasta en el estado en que se encuentra, no admitiéndose reclamos luego de la 
subasta. Los interesados podrán examinar el bien a subastar los días 1 y 2 de agosto de 14 a 17 hs., convenir con 
el Martillero, bajo Protocolo para Actividad de Remates. Por consultas dirigirse a calle La Rioja Nº841, Tel.: (0345) 
422-1172, Cel. 345-6260069, Concordia, mail: jorgementeguiaga@hotmail.com.- Portal de Subastas Judiciales 
Electrónicas del Poder Judicial de Entre Ríos.- 

Secretaria, 1 de julio de 2026.- Fdo. Mauricio German Laner.- 
 ID:40897 - F.C. 04-00074237 2 v./07/07/2026  
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 USUCAPIÓN 
  

   URUGUAY  

E D I C T O El Sr. JUEZ del JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA CIVILY COMERCIAL Nº DOS Dr. Gustavo A. 
Vales, Secretaría Unica del Dr. Mauro S. Pontelli, en los autos: "COMMAND DANTE ABEL C/ LABATTE o 
LABATE ANTONIO y/o SUS HEREDEROS y OTROS- USUCAPION"- Nº 12859- año 2026, CITA Y EMPLAZA por 
DOS DIAS a: ANTONIO LABATTE y/o LABATE y/o sus herederos y/o sucesores; MIGUEL LABATE y/o sus 
herederos y/o sucesores; y/o a quién ó quiénes se consideren con derechos respecto del inmueble ubicado en 
calle O. Leguizamón N° 746, Manzana Nº 65 del Cuartel 1ro., de esta ciudad, con una superficie según Plano de 
Mensura Nº 53.313 de 82,97 m2. y la Partida Provincial Nº 146.683, para que dentro del plazo de (15) QUINCE 
DIAS comparezcan a tomar intervención y contestar la demanda, bajo los apercibimientos de designárseles 
defensor de ausentes. El actor está eximido de acompañar copias de la misma, por lo que queda a disposición de 
los interesados este expediente en Secretaría.- 

Se transcribe la siguiente resolución: "///cepción del Uruguay, 13 de mayo de 2026... Cítese y emplácese, 
mediante edictos a publicarse en el Boletín Oficial de la Provincia y un diario local de amplia difusión, en la forma 
de ley y por el término dos días a ANTONIO LABATTE y/o LABATE y/o sus herederos y/o sucesores; MIGUEL 
LABATE y/o sus herederos y/o sucesores; y/o a quién ó quienes se consideren con derechos respecto del referido 
inmueble, para que dentro del plazo de (15) QUINCE DIAS comparezcan a tomar intervención y contestar la 
demanda, bajo los apercibimientos de designarsele defensor de ausentes. ... GUSTAVO AMILCAR VALES. 
JUEZ."  

Concepción del Uruguay, E. R., 26 de Junio de 2026.- MAURO SEBASTIAN PONTELLI SECRETARIO   
 ID:40870 - F.C. 04-00074193 2 v./08/07/2026  

 
  

 QUIEBRAS 
  

  PARANA  

EDICTO. El señor Juez del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 9 - CONCURSOS Y 
QUIEBRAS- Dr. ÁNGEL LUIS MOIA, Secretaría Nº 2 del Dr. LUCIANO JOSE TOCHETTI, sito en calle Santiago 
del Estero Nº 382 de la ciudad de Paraná, comunica por cinco (5) días que en los autos caratulados: "GAUNA 
MARIA SUSANA S PEDIDO DE QUIEBRA PROMOVIDO POR DEUDOR S/ QUIEBRA", Expte. Nº 5344, en fecha 
23/06/2026 se ha declarado la QUIEBRA de MARIA SUSANA GAUNA, D.N.I. 14.830.106, CUIL: 27-14830106-4, 
nacida el 08/12/1961 de la unión de Maria Esther Herrera, D.N.I. 4.211.356 y Secundino Guana, D. N. I. N° 
5.898.804, y quien manifiesta ser de estado civil con soltera, con domicilio real en LUIS PACHA N° 135 B° 
Belgrano de la ciudad de Paraná, Departamento Paraná, Provincia de Entre Ríos y se ha dispuesto que los 
acreedores podrán presentar sus pedidos de verificación ante la sindicatura, Cr. ARIEL ALBERTO RAMON 
APARICIO con domicilio procesal constituido en calle La Paz Nº 72 Planta Baja de esta ciudad, quien atenderá los 
días lunes a jueves de 17 a 19 horas y viernes de 09.00 a 11.00 horas (días hábiles judiciales) hasta el día 
08/09/2026 inclusive. Se han fijado los días 27/10/2026 y 14/12/2026 para que la sindicatura presente, 
respectivamente, los informes previstos en los arts. 35 y 39 de la ley 24.522 por remisión del art. 200 LCQ. 

DEJO CONSTANCIA que el edicto que antecede deberá publicarse por cinco (5) días en el Boletín Oficial de 
Paraná, sin necesidad de previo pago y sin perjuicio de asignarse los fondos necesarios para oblar el costo de 
publicación, cuando los hubiere (art. 89 de la Ley 24522). 

Paraná, 29 de junio de 2026.- Luciano José Tochetti, Secretario. 
 ID:40364 - F. 05-00003094 5 v./08/07/2026  
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EDICTO. El señor Juez del Juzgado de Primera instancia en lo Civil y Comercial Nº 9 - CONCURSOS Y 
QUIEBRAS- Dr. Angel Luis Moia, Secretaría Nº 1 de la Dra. María Victoria Ardoy, sito en calle Santiago del Estero 
Nº 382 de la ciudad de Paraná, comunica por cinco (5) días que en los autos caratulados "NEUMAYER GISELA 
PAOLA S. PEDIDO DE QUIEBRA PROMOVIDO POR DEUDOR S/ QUIEBRA" - Expte. Nº 5418, en fecha 13 de 
abril de 2026 se ha declarado la QUIEBRA de Gisela Paola Neumayer, DNI 29.855.694, CUIL/T 23- 29855694-4, 
con domicilio en Francisco Sayos Nº 1906, de la ciudad de Paraná, Departamento Paraná, Provincia de Entre Ríos 
y se ha dispuesto que quienes se consideren con derecho podrán presentar sus pedidos de verificación ante la 
sindicatura, Cr. Diego Alberto Bitti, con domicilio constituido en calle Guillermo Rawson N° 131 de esta ciudad, 
quien atenderá los días lunes a jueves de 17:00 a 19:00 h y viernes de 9:00 a 11:00 h (días hábiles judiciales) 
hasta el día 26 de agosto de 2026 inclusive. Se han fijado los días 09 de octubre de 2026 y 23 de noviembre de 
2026 para que el síndico presente, respectivamente, los informes previstos en los arts. 35 y 39 por remisión del 
art. 200 de la ley 24522.  

DEJO CONSTANCIA que el edicto que antecede deberá publicarse por cinco (5) días en el Boletín Oficial, sin 
necesidad de previo pago y sin perjuicio de asignarse los fondos necesarios para oblar el costo de publicación, 
cuando los hubiere (art 89 ley 24522). 

Paraná, 26 de junio de 2026.- MARÍA VICTORIA ARDOY, SECRETARIA. 
 ID:40399 - F. 05-00003096 5 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO. El señor Juez del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 9 - CONCURSOS Y 

QUIEBRAS- Dr. ÁNGEL LUIS MOIA, Secretaría Nº 2 del Dr. LUCIANO JOSE TOCHETTI, sito en calle Santiago 
del Estero Nº 382 de la ciudad de Paraná, comunica por cinco (5) días que en los autos caratulados: "EMERI 
FABIAN VICTOR S. PEDIDO DE QUIEBRA PROMOVIDO POR DEUDOR S/QUIEBRA", Expte. Nº 5390, en fecha 
23/06/2026 se ha declarado la QUIEBRA de FABIAN VICTOR EMERI D.N.I. Nº 20.288.490 C.U.I.L. 20-20288490-
4, argentino, quien manifestó ser de estado civil viudo, con domicilio real en calle Juan Adolfo Godoy Nº 1634, 
Departamento Paraná, Provincia de Entre Ríos y se ha dispuesto que los acreedores podrán presentar sus 
pedidos de verificación ante la sindicatura, Cra. MARIA CIELO REZETT con domicilio procesal constituido en calle 
Corrientes N° 342 1° Piso de esta ciudad, quien atenderá los días martes de 16 a 18 horas y los días lunes, 
miércoles, jueves y viernes de 10 a 12 horas (días hábiles judiciales) hasta el día 11/09/2026 inclusive. Se han 
fijado los días (individual) 12/11/2026 y (general) 04/02/2027 para que la sindicatura presente, respectivamente, 
los informes previstos en los arts. 35 y 39 de la ley 24.522 por remisión del art. 200 LCQ.- 

DEJO CONSTANCIA que el edicto que antecede deberá publicarse por cinco (5) días en el Boletín Oficial de 
Paraná, sin necesidad de previo pago y sin perjuicio de asignarse los fondos necesarios para oblar el costo de 
publicación, cuando los hubiere (art. 89 de la Ley 24522).  

Paraná, 29 de junio de 2026.- Luciano José Tochetti, Secretario. 
 ID:40545 - F. 05-00003097 5 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
EDICTO. El señor Juez del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Nº 9 - CONCURSOS Y 

QUIEBRAS- Dr. ÁNGEL LUIS MOIA, Secretaría Nº 2 del Dr. LUCIANO JOSE TOCHETTI, sito en calle Santiago 
del Estero Nº 382 de la ciudad de Paraná, comunica por cinco (5) días que en los autos caratulados: "MESA 
DAIANA BEATRIZ S PEDIDO DE QUIEBRA PROMOVIDO POR DEUDOR S/QUIEBRA", Expte. Nº 5403, en fecha 
23/06/2026 se ha declarado la QUIEBRA de DAIANA BEATRIZ MESA, DNI 37.223.190, CUIL: 23-37223190-4, 
nacida el 15/12/1992, y quien manifiesta ser de estado civil Soltera, con domicilio real en Simon Bolivar, Cortada 1 
S/N de la ciudad de PARANÁ, Departamento Paraná, Provincia de Entre Ríos y se ha dispuesto que los 
acreedores podrán presentar sus pedidos de verificación ante la sindicatura, Cr. HUGO ROMULO LARRAZABAL 
con domicilio procesal constituido en calle Courreges Nº 35 de esta ciudad, quien atenderá los días lunes, martes, 
miércoles y viernes de 15 hs. a 17 hs. y jueves de 9 hs. a 11 hs. (días hábiles judiciales) hasta el día 10/09/2026 
inclusive. Se han fijado los días 11/11/2026 y 02/02/2027 para que la sindicatura presente, respectivamente, los 
informes previstos en los arts. 35 y 39 de la ley 24.522 por remisión del art. 200 LCQ. 
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DEJO CONSTANCIA que el edicto que antecede deberá publicarse por cinco (5) días en el Boletín Oficial de 
Paraná, sin necesidad de previo pago y sin perjuicio de asignarse los fondos necesarios para oblar el costo de 
publicación, cuando los hubiere (art. 89 de la Ley 24522). 

Paraná, 29 de junio de 2026.- Luciano José Tochetti, Secretario. 
 ID:40359 - F. 05-00003098 5 v./08/07/2026  

 
  

 CONCURSO PREVENTIVO 
  

   URUGUAY  

E D I C T O El Juzgado Civil y Comercial Nro. 3 de Concepción del Uruguay, a cargo del Dr. MAXIMO AGUSTIN 
MIR, Secretaría de Concursos y Quiebras, a cargo de la Dra. FABIANA M. HILGERT, hace saber que en el 
expediente "HOSIFA CONSTRUCTORA S. A. S/ CONCURSO PREVENTIVO", Nro. 3134/C, se ordenó por 
resolución del 9 de junio de 2026, publicar por un día en el Boletín Oficial y en un diario de amplia circulación (en 
formato papel y digital) a fin de conocer la declaración de cumplimiento del acuerdo homologado por Hosifa 
Constructora S. A. CUIT Nro. 30-70997259-2 recaida el 15 de abril de 2026. 

Concepción del Uruguay, 18 de junio de 2026. Fabiana M. Hilgert Secretaria  
 ID:40860 - F.C. 04-00074162 1 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
El Juzgado Civil y Comercial Nro. 3 de Concepción del Uruguay, Entre Ríos, cargo del Dr. Máximo Agustín Mir, 

Secretaria de Concursos y Quiebras a cargo de la Dra. Fabiana M. Hilgert, hace saber por 5 días que en el 
expediente: "MATIAS RAMÓN SALLENAVE s/Concurso Preventivo (Legajo)” Nro. 4524 C, con fecha 29 de junio 
de 2026, se dictó la apertura del concurso preventivo de MATIAS RAMON SALLENAVE CUIT 20-27266056-6, con 
domicilio real en Avenida Ramírez 557 de la localidad de Gral. Galarza, y procesal en calle Artigas Nro. 208 de la 
ciudad de Concepción del Uruguay, provincia de Entre Ríos, pudiendo los acreedores verificar sus créditos ante la 
Sindicatura Categoría "A", Sociedad integrada por las Cras. 

Síndicos Viviana Caraballo, María Gile y Haydee Villagra -Registro Nro. 49- quienes ya se encuentran 
desempeñando sus funciones en el concurso principal: "ROCA MORA SRL s/ CONCURSO PREVENTIVO 
(LEGAJO)" Nro. 4523 C, Cel 03442-15543879, con domicilio en calle Supremo Entrerriano Nro. 287 de 
Concepción del Uruguay, de lunes a viernes de 9:30 a 10:30 hs. y 17:30 a 18:30 hs (hábiles judiciales), hasta el 
día 07/8/2026 inclusive, como así también enviar copia de los mismos vía digital a la casilla de correo electrónico 
"estudiocontable.gile@gmail.com" Se establece en la suma de $ 36.780, 00 el arancel de verificación a cargo de 
los acreedores -art. 32 Lcyq-, con el carácter de gasto de conservación y justicia, con la preferencia del art. 240 de 
la misma norma. Se excluye de la obligación de pagar arancel de verificación a los acreedores que se insinúen por 
créditos inferiores a $ 1.089.000. Los informes Individuales e informe general se presentarán los días 24 de 
septiembre de 2026 y 10 de noviembre de 2026, respectivamente. Se señaló el día 30 de abril de 2027 a la hora 
10:00, para que tenga lugar la celebración de la audiencia informativa prevista en el art. 14 inc. 10 de la Lcyq. 

Concepción del Uruguay, 01 de julio de 2026.- Fabiana M. Hilgert, Secretaria. 
 ID:41108 - F.C. 04-00074202 5 v./13/07/2026  

 - -  - -  - -   
El Juzgado Civil y Comercial Nro. 3 de Concepción del Uruguay, Entre Ríos, cargo del Dr. Máximo Agustín Mir, 

Secretaria de Concursos y Quiebras a cargo de la Dra. Fabiana M. Hilgert, hace saber por 5 días que en el 
expediente: "SALLENAVE PABLO EZEQUIEL S/ CONCURSO PREVENTIVO", Nro. 4525 C, con fecha 29 de junio 
de 2026, se dictó la apertura del concurso preventivo de PABLO EZEQUIEL SALLENAVE, D.N.I. 26.223.388 - 
CUIL 20-26223388-0, con domicilio real en la Av. Ramírez Nro. 557 de la localidad de General Galarza, Provincia 
de Entre Ríos, y procesal constituido en la calle Artigas Nro. 208 de esta ciudad de Concepción del Uruguay, 
Provincia de Entre Ríos, pudiendo los acreedores verificar sus créditos ante la Sindicatura Categoría "A", Sociedad 
integrada por las Cras. Síndicos Viviana Caraballo, María Gile y Haydee Villagra -Registro Nro. 49- quienes ya se 
encuentran desempeñando sus funciones en el concurso principal: "ROCA MORA SRL s/ CONCURSO 
PREVENTIVO (LEGAJO)" Nro. 4523 C, Cel 03442-15543879, con domicilio en calle Supremo Entrerriano Nro. 287 
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de Concepción del Uruguay, de lunes a viernes de 9:30 a 10:30 hs. y 17:30 a 18:30 hs (hábiles judiciales), hasta el 
día 07/8/2026 inclusive, como así también enviar copia de los mismos vía digital a la casilla de correo electrónico 
"estudiocontable.gile@gmail.com" Se establece en la suma de $ 36.780, 00 el arancel de verificación a cargo de 
los acreedores -art. 32 Lcyq-, con el carácter de gasto de conservación y justicia, con la preferencia del art. 240 de 
la misma norma. Se excluye de la obligación de pagar arancel de verificación a los acreedores que se insinúen por 
créditos inferiores a $ 1.089.000. Los informes Individuales e informe general se presentarán los días 24 de 
septiembre de 2026 y 10 de noviembre de 2026, respectivamente. Se señaló el día 30 de abril de 2027 a la hora 
10:00, para que tenga lugar la celebración de la audiencia informativa prevista en el art. 14 inc. 10 de la Lcyq. 

Concepción del Uruguay, 01 de julio de 2026.- Fabiana M. Hilgert. 
 ID:41103 - F.C. 04-00074205 5 v./13/07/2026  

 
  

 LICITACIONES 
  

  PARANA  

MINISTERIO DE PLANEAMIENTO E INFRAESTRUCTURA 
LLAMADO A LICITACIÓN PÚBLICA N° 05/26  

Obra Autorizada por DTO-2026-1775-E-GER-GOB- 
OBJETO: Provisión de Materiales y Mano de Obra según Pliego para la Obra: “FINALIZACION DE EDIFICIO U. 

E. N. I. Nº 11 “SONRISAS DEL SOL”-VILLA PARANACITO-DEPARTAMENTO ISLAS DEL IBICUY”. 
UBICACIÓN: La obra se encuentra ubicada sobre Avda. Entre Ríos Nº 242 de la localidad de Villa Paranacito-

Departamento Islas del Ibicuy 
APERTURA DE LAS OFERTAS: el día 28 de Julio de 2026 a las 10: 00 hs.- 
LUGAR DE APERTURA: Salón de los Escudos de Casa de Gobierno, sito en calle De la Puente Nº 220 de la 

ciudad de Paraná.- 
PRESUPUESTO OFICIAL: $ 492.104.214, 00 (Pesos Cuatrocientos Noventa y Dos Millones Ciento Cuatro Mil 

Doscientos Catorce con 00/100).- 
FINANCIAMIENTO: Fondos Provinciales. 
CAPACIDAD DE CONTRATACIÓN: $ 855.323.991, 00 (Pesos Ochocientos Cincuenta y Cinco Millones 

Trescientos Veintitrés Mil Novecientos Noventa y Uno con 00/100).- 
SISTEMA DE CONTRATACIÓN: El Sistema de Contratación será mediante Unidad de Medida.- 
PLAZO DE EJECUCIÓN: Se Establece un Plazo de Ejecución de los Trabajos de Doscientos Diez (210) Días 

Corridos.- 
VALOR DEL PLIEGO: $ 100 (Cien) CONSULTA DE PLIEGOS: En la Dirección de Estudios y Proyectos de la 

Dirección General de Arquitectura y Construcciones, Casa de Gobierno, 2º Piso, de la Ciudad de Paraná, Teléfono 
(0343)- 4208057 en el horario de 07: 00 a 13: 00 Hs. y en la Página Web 
http://www.entrerios.gov.ar/minplan/licitaciones, hasta el 16 de Julio de 2026- ENTREGA DE OFERTAS: el día 28 
de Julio de 2026 a las 10: 00 hs en el Salón de los Escudos de Casa de Gobierno, sito en calle De la Puente Nº 
220 de la ciudad de Paraná.- 

VENTA DE PLIEGOS: En la Dirección Presupuestaria Administrativa de la Dirección General de Arquitectura y 
Construcciones de la Ciudad de Paraná en el Departamento Paraná, Teléfono (0343) - 4208057 en el horario de 
07.00 a 13.00 Hs hasta el 13 de Julio de 2026.-  

 ID:40286 - S.C-00017312 2 v./08/07/2026  
 - -  - -  - -   

  MMUUNNIICCIIPPAALLIIDDAADD  DDEE  HHAASSEENNKKAAMMPP  
  LLiicciittaacciióónn  PPúúbblliiccaa  NN°°  0033//22002266  

OBJETO: Adquisición de bienes destinados al parque automotor municipal: camión sin carrocería 0 km, 
carrocería bivuelco lateral, acoplado bivuelco lateral de cuatro ejes y camión usado con caja volcadora. 

http://www.entrerios.gov.ar/minplan/licitaciones
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APERTURA: Jueves 16 de julio de 2026, a las 09:00 h, en la Escuela Municipal de Artes y Oficios, Sarmiento 
esquina San Lorenzo, Hasenkamp, Entre Ríos. 

PRESUPUESTO OFICIAL: $ 320.000.000,00. 
VALOR DEL PLIEGO: Sin arancel. 
CONSULTA DEL PLIEGO: Disponible en www.hasenkamp.gob.ar, en Mesa de Entradas de la Municipalidad de 

Hasenkamp, Sarmiento 315, o solicitándolo al correo gobierno@hasenkamp.gob ar. 
CONSULTAS: (0343) 4930069 (0343) 155058015. 

 ID:41194 - F.C. 04-00074218 2 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

  GGOOBBIIEERRNNOO  DDEE  EENNTTRREE  RRÍÍOOSS    
  IINNSSTTIITTUUTTOO  AAUUTTÁÁRRQQUUIICCOO  BBEECCAARRIIOO  PPRROOVVIINNCCIIAALL  

  LLiicciittaacciióónn  PPúúbblliiccaa  NN°°  0011//22002266    
OBJETO: Contratación del Servicio de Transporte Escolar Rural destinado al traslado de alumnos matriculados 

en los establecimientos educativos con asiento en los departamentos Concordia, Federación, Federal, Feliciano y 
San Salvador de la Provincia de Entre Ríos durante un año, contado a partir del 01 de septiembre de 2026. 

APERTURA: Instituto Autárquico Becario Provincial, el día 22/07/2026 a las 08:30 horas. 
VENTA DE PLIEGOS: en el Instituto Autárquico Becario Provincial – San Martín 458 – Paraná – Entre Ríos  
CONSULTA: 0343 4207979 - http://www.institutobecario.gov.ar – comprasinstitutobecario@gmail.com – 

contable@institutobecario.gov.ar - transporte@institutobecario.gov.ar  
VALOR DEL PLIEGO: Sin costo. 

 ID:41304 - F.C. 04-00074233 3 v./08/07/2026  

  DIAMANTE  

DEPARTAMENTO EJECUTIVO DE LA  
COMUNA DE PUEBLO GRAL. ALVEAR Y ALDEA SAN FRANCISO – Dpto. DIAMANTE. 

Licitación Publica Nro. 8/2026 
PLIEGO PARTICULAR -Licitación Publica Nro. 8/2026: Objeto: La adquisición por parte de la Comuna de 3.000 

(Tres Mil) ms3. de broza de primera calidad, limpia de impurezas. La cantidad de broza expresada deberá ser 
colocada o transportada a Pueblo Nuevo General Alvear, Dpto. Diamante. 

La oferta deberá contener desglosado el monto de la mercadería y del flete. 
Fechas: Hasta el viernes 17 de julio de 2026, el Plazo para el Retiro de los Pliegos por los futuros oferentes, y 

hasta el martes 21 de julio del 2026, a las 11, 00 hs., para la presentación de las Ofertas en sobre Cerrado; en la 
Sede la Comuna. 

Fecha de apertura de los sobres conteniendo las Ofertas: miércoles 22 de julio del 2026, a las 10.00 hs. Hs. en la 
Sede la Comuna. - Valor Total Presupuesto: $ 32.000.000, 00 Publíquese por 1 vez en el Boletín Oficial  

Pueblo Nuevo General Alvear, 3 de julio del 2026.  ALCIDES RAUL MEDINA. Presidente Comunal.  
 ID:41538 - F.C. 04-00074265 1 v./07/07/2026  

  GUALEGUAYCHU  

  MMUUNNIICCIIPPAALLIIDDAADD  DDEE  GGUUAALLEEGGUUAAYYCCHHÚÚ  
  LLllaammaaddoo  aa  LLiicciittaacciióónn  PPúúbblliiccaa  NN..ºº  1166//22002266  

 Decreto N.º 2545/2026 
OBJETO: ADQUISICIÓN de DOS (2) VEHÍCULOS, nuevos, 0 Km., tipo utilitario, los cuales serán utilizados para 

tareas operativas e inherentes a las actividades realizadas por la Dirección de Habilitaciones y el Consejo Mixto de 
Gualeguaychú Turismo de la Municipalidad de la ciudad de San José de Gualeguaychú, debiendo ajustarse a los 
Pliegos de Condiciones Particulares. 

PRESUPUESTO OFICIAL: FÍJASE el Presupuesto Oficial en la suma PESOS CIEN MILLONES CON CERO 
CENTAVOS ($ 100.000.000,00). 

APERTURA DE OFERTAS: El día 20 de julio del año 2026 a las 11:00 horas. 

http://www.institutobecario.gov.ar/
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PRESENTACIÓN DE OFERTAS: Hasta el día 20 de julio del año 2026 a las 10:00 horas en el Área de 
Suministros de la Municipalidad de San José de Gualeguaychú. 

CONSULTA DE PLIEGOS: http://www.gualeguaychu.gov.ar  
 San José de Gualeguaychú, 29 de junio de 2026 - DR. MANUEL OLALDE, Secretario de Gobierno y 

Modernización.  
 ID:40869 - F.C. 04-00074194 2 v./07/07/2026  

  SAN SALVADOR  

COMUNA COLONIA BAYLINA 
Licitación Pública Nº 04/2026 

OBJETO: “Transportar 1.300 metros cúbicos de broza grillada desde la Cantera Tayreta - CUIT Nº 30-70850724-
1, ubicada en la ruta Nacional N° 14 en el km 135.500, hasta Colonia Baylina, entre la comuna y la calzada del 
arroyo Palmar (Coord. -31.740829, -58.509474); entre la ruta provincial N° 23 (Coord. -31.759669, -58.600847) y 
el camino vecinal N°11 (Coord. -31.719952, -58.590258); Y caminos adyacentes. de acuerdo a los Pliegos de 
Bases, Condiciones Particulares y demás documentación. 

 FECHA APERTURA: 22 de julio de 2026 Hora: 10: 00 RECEPCION DE PROPUESTAS: Departamento Ejecutivo 
– Comuna Colonia Baylina – Ruta 29 S/N – San Salvador - Entre Ríos. Hasta las 09: 45 del 22 de julio de 2026. 

LUGAR APERTURA: Sede Comunal - Comuna Colonia Baylina – Ruta 29 S/N – San Salvador - Entre Ríos. 
PRESUPUESTO OFICIAL: $ 34.200.000, 00 PLIEGO CONDICIONES: $ 5.000, 00. A la venta Tesorería 

Comunal hasta 24 horas hábiles anteriores al Acto de Apertura. 
GARANTIA DE OFERTA: 1% del monto total contratado. 
GARANTIA DE ADJUDICACIÓN: 5% del monto total contratado. 
Por adquisición de pliegos dirigirse a la Sede Comunal o al mail: comunacoloniabaylina@gmail.com en días 

hábiles. Tel. Cel. 3455014100.- 
 En caso que la fecha de apertura resultare feriado o no laborable, la misma se efectuará el día hábil siguiente. 
COMUNA COLONIA BAYLINA - Departamento ejecutivo comunal, Orcellet Mauro Sebastián, Presidente 

Comunal.   
 ID:41446 - F.C. 04-00074248 10 v./22/07/2026  

  VICTORIA  

  MMUUNNIICCIIPPAALLIIDDAADD  DDEE  VVIICCTTOORRIIAA  
  LLiicciittaacciióónn  PPúúbblliiccaa  NNºº  000055//22002266  

 Decreto Nº 455/2026 
OBJETO: 
Proveer a la Municipalidad de Victoria, Entre Ríos, de 48 (Cuarenta y Ocho) toneladas de cemento asfaltico 

CA30 y 75 (Setenta y Cinco) tambores de 200 litros cada uno de emulsión asfáltica, equivalente a 15 toneladas. 
Deberá indicarse procedencia y ficha técnica del material; 

PRESUPUESTO OFICIAL: 
Se establece en la suma de PESOS CIENTO VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MIL CON 

00/100 ctvs. ($ 121.950.000,00) IVA INCLUIDO. 
APERTURA DE PROPUESTAS: 
Día 28 de julio de 2026 a las 09:00 hs., en la Oficina de Compras de la Municipalidad de Victoria, Entre Ríos. 
Si el día designado resultara feriado inhábil y/o se decretara asueto, la misma, se llevará a cabo el primer día 

hábil siguiente, a la misma hora y lugar. 
PLIEGO DE BASES Y CONDICIONES: 
Se establece su precio de venta en la suma de pesos DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS 

CON 00/100 ctvs. ($ 243.900,00) y se puede adquirir en Tesorería Municipal, los días hábiles de 07:30 horas a 
12:30 horas. 

http://www.gualeguaychu.gov.ar/
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NOTA: La Municipalidad de Victoria, Entre Ríos, se reserva el derecho de aceptar la propuesta que resulte más 
conveniente a los intereses económicos o bien rechazarlas a todas. 

Victoria, Entre Ríos, 01 de Julio de 2026. 
 ID:41339 - F.C. 04-00074241 3 v./08/07/2026  

 
  

 CITACIONES 
  

  PARANA  

 a herederos y acreedores de MIRTA ELENA FOLLONIER 
El Sr. Presidente del Consejo General de Educación, cita y emplaza por el término de diez días hábiles de 

publicado el presente a herederos y acreedores de la Sra. MIRTA ELENA FOLLONIER DNI: 18.276.739, quien 
falleciera en la localidad de Villaguay, Departamento homónimo, el día 22 de Noviembre de 2025, conforme a lo 
dispuesto en Expediente Nº 3381061 – “MUÑOZ, CLAUDIO DANIEL DNI Nº 22.660.274 – SOL./HABERES 
CAIDOS POR FALLECIMIENTO DE LA SRA. MIRTA ELENA FOLLONIER DNI 18.276.739 PROF. DE NIVEL 
SECUNDARIO.- 

Firmado. Lic. Luciana A. Díaz. Secretaría General. Consejo General de Educación. 
 ID:39631 - S.C-00017309 5 v./07/07/2026  

 - -  - -  - -   
 a herederos y acreedores de LARROSA, RAMONA VANESA 

El Sr. Presidente del Consejo General de Educación, cita y emplaza por el término de diez días hábiles de 
publicado el presente a herederos y acreedores de la Sra. LARROSA, RAMONA VANESA DNI: 30.490.848, quien 
falleciera en la localidad de Paraná, Departamento homónimo, el día 24 de Noviembre de 2025, conforme a lo 
dispuesto en Expediente Nº 3419074 – “LARROSA VICTOR HERNAN DNI 23.092.213.- SOL. PAGO DE 
HABERES CAÍDOS DE LA DIFUNTA SRA. LARROSA, RAMONA VANESA.- 

Firmado. Lic. Luciana A. Díaz. Secretaría General. Consejo General de Educación. 
 ID:39630 - S.C-00017310 5 v./07/07/2026  

 
  

 CONCURSOS DE PRECIOS 
  

  PARANA  

  EENNEERRSSAA  ((EENNEERRGGÍÍAA  DDEE  EENNTTRREE  RRÍÍOOSS  SS..AA..))  
  CCoonnccuurrssooss  ddee  PPrreecciiooss  MMóódduulloo  ““AA””  

ENERSA ha llamado a Concurso de Precios para los siguientes ítems: 
Nº 2026-1128: Adquisición de mástiles de comunicaciones para subestaciones transformadoras. 
Presentación de ofertas hasta el 13 de julio de 2026 inclusive. 
Nº 2026-1131: Adquisición de estructuras para paneles fotovoltaicos por 1 MWp. 
Presentación de ofertas hasta el 13 de julio de 2026 inclusive. 
Nº 2026-1161: Verticalizado de estructuras / Línea de Alta Tensión “Conquistadores – Federal”. 
Presentación de ofertas hasta el 17 de julio de 2026 inclusive. 
Los Pliegos y documentos anexos serán públicos y estarán disponibles en todo momento en la página web de 

ENERSA. 
Demás datos y condiciones, remitirse a: https://www.enersa.com.ar/area-proveedores/#ConcursoDePrecios  
Contacto: registroproveedores@enersa.com.ar 
Energía de Entre Ríos S.A. - Sede Social: Buenos Aires 87 (E3100 BQA) Paraná - Entre Ríos Inscripción: Reg. 

Pco. Com. - DIPJ E.R. Nro. 1858 Secc. Legajo Social 
Rubén D. Clivio, Coordinador de Compras ENERSA. 

 ID:40832 - F.C. 04-00074166 3 v./07/07/2026  

https://www.enersa.com.ar/area-proveedores/#ConcursoDePrecios
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EENNEERRSSAA  ((EENNEERRGGÍÍAA  DDEE  EENNTTRREE  RRÍÍOOSS  SS..AA..))  
  CCoonnccuurrssooss  ddee  PPrreecciiooss  MMóódduulloo  ““AA””  

 ENERSA ha llamado a Concurso de Precios para los siguientes ítems: 
 Nº 2026-1181: Gabinetes para subestación transformadora “Villa Urquiza”. 
 Presentación de ofertas hasta el 23 de julio de 2026 inclusive. 
 Nº 2026-1190: Repuestos para reconectadores. 
 Presentación de ofertas hasta el 21 de julio de 2026 inclusive. 
 Nº 2026-1201: Limpieza de línea de alta tensión “Colonia Elía”. 
 Presentación de ofertas hasta el 21 de julio de 2026 inclusive. 
 Nº 2026-1202: Remodelación de subestación transformadora de distribución y mantenimiento de Puerto 

Algarrobo. 
 Presentación de ofertas hasta el 21 de julio de 2026 inclusive. 
 Los Pliegos y documentos anexos serán públicos y estarán disponibles en todo momento en la página web de 

ENERSA. 
 Demás datos y condiciones, remitirse a: https://www.enersa.com.ar/area-proveedores/#ConcursoDePrecios  
 Contacto: registroproveedores@enersa.com.ar 
 Energía de Entre Ríos S. A. - Sede Social: Buenos Aires 87 (E3100 BQA) Paraná - Entre Ríos 
 Inscripción: Reg. Pco. Com. - DIPJ E. R. Nro. 1858 Secc. Legajo Social 
 Rubén D. Clivio  Coordinador de Compras ENERSA   

 ID:41644 - F.C. 04-00074293 3 v./13/07/2026  
  

 DESIGNACIÓN DE AUTORIDADES 
  

  PARANA  

  NNTTII  SS..RR..LL..  
Por resolución del Director de la Dirección de Inspección de Personas Jurídicas, se ha dispuesto la publicación 

por un día en el Boletín Oficial del siguiente edicto. 
En la ciudad de Paraná, Provincia de Entre Ríos, República de Entre Ríos, a los 22 días del mes de Mayo del 

año 2026 se reúnen el señor Julio César García DNI nº 13.589.390 nacido el 26 de Noviembre de 1957 y la señora 
Marcela Mina DNI nº 20.189.453, nacida el 23 de Octubre de 1968, domiciliados en calle Pascual Palma nº 666 de 
la ciudad de Paraná, Provincia de Entre Ríos; ambos socios de la firma "NTI S.R.L." y que representan el 100% 
del capital social, con el fin de tratar la designación para el cargo de socio gerente para un nuevo período 
conforme lo establece el contrato social de la Sociedad. 

Ambos socios manifiestan la necesidad de designar un socio gerente y deciden que el señor Julio César García, 
DNI 13.589.390 sea reelegido en sus funciones por un nuevo período de dos años contados a partir de la fecha de 
la presente. Dicha designación es aceptada por el señor Julio César García. 

Además, por decisión de ambos socios, se resuelve designar al Contador José Patricio Spessot DNI nº 
27.833.370 para que gestione la inscripción de la presente ante la Dirección de Inspección de Personas Jurídicas 
de Entre Ríos. 

Previa lectura y ratificación de la presente, ambos socios firman en 3 ejemplares de un mismo tenor y a un solo 
efecto, en el lugar y fecha más arriba indicados.  

 ID:40041 - F.C. 04-00074098 3 v./07/07/2026  

  COLON  

  UUNNIIOONN  VVEECCIINNAALL  SSAANN  JJOOSSÉÉ  
Renovación de Comisión Directiva conforme Ley N° 5170 Partido Político: UNION VECINAL SAN JOSÉ Período: 

2025/2027 Se pone en conocimiento de los asociados y terceros que, mediante Asamblea General Ordinaria 
celebrada en fecha 18 de Agosto del 2025, se ha procedido a la renovación de Autoridades del Partido Político 

https://www.enersa.com.ar/area-proveedores/#ConcursoDePrecios
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UNION VECINAL SAN JOSÉ, conforme lo normado por Ley N° 5170 y sus modificatorias que rige en la materia, 
informando que la nueva Comisión Directiva quedó conformada de la siguiente manera: 

PRESIDENTE: FEDERICO EMANUEL GRAZIANI  
SECRETARIA: ELIANA MARTÍNEZ  
PRO-SECRETARIO: LEONARDO SASSO  
TESORERA: ROCIO MEDINA  
VOCALES TITULARES:  
1) FACUNDO SEGOVIA  
2) ELINA CARROZ  
3) MARCELO RAMAT  
4) LUCIANA ROUGIER  
VOCALES SUPLENTES:  
1) MARTÍN UDRIZARD  
2) ROCÍO ALVAREZ  
3) MARCOS LOPEZ 4) MAGALI GABIOUD  
COMISION FISCALIZADORA  (TITULARES)  
1) GABRIEL TRUFFA  
2) IRMA MONJO  
3) PABLO CANALI  
COMISION FISCALIZADORA (SUPLENTES)  
1) MARÍA DELALOYE  
2) HUGO BONVIN  
APODERADA LEGAL: MARIA FLORENCIA BENITEZ  
Federico Emanuel Graziani, Presidente U. Ve. Sa Periodo 2025/2027. 

 ID:40587 - F.C. 04-00074178 5 v./14/07/2026  
 

  
 DEPURACIÓN DE PADRÓN 

  

  GUALEGUAY  

DEPURACION DEL PADRON DE ASOCIADOS COOPERATIVA AGRICOLA MIXTA LA PROTECTORA LTDA. 
hace saber que: 1°) En fecha 30/06/2026 el Consejo de Administración ha resuelto la depuración del padrón de 
asociados de la cooperativa correspondiente a los usuarios de la electrificación rural, excluyendo a todas aquellas 
personas que a dicha fecha hiciera más de tres ejercicios económicos que no registran actividad y que a su vez se 
encuentran en alguna de las siguientes situaciones: a) que en los registros de AFIP (Web Service) figuren como 
personas fallecidas; b) que no tengan declarado en la cooperativa un n° cuit válido y/o documento de identidad.- 
2°) En toda oficina y dependencia se encuentra disponible para consulta de los asociados y/o sus herederos un 
listado de las personas que se encuentran en alguna de las situaciones descriptas, confiriéndoseles un plazo de 
treinta (30) días desde la última publicación de este Edicto, para que manifiesten su voluntad de continuar 
vinculados con la cooperativa y presenten la documentación que al respecto se les exigirá.- 3°) Transcurrido el 
plazo establecido, respecto de quienes se encuentren en la situación descripta en el punto primero y no se 
hubiesen presentado a manifestar su voluntad en contrario o haciéndolo no hubiesen presentado la 
documentación que se les requiriese, se hará efectiva la exclusión dispuesta.- 4°) Los asociados excluídos tendrán 
derecho al reembolso del 100% del valor nominal de sus cuotas sociales integradas, según lo resuelva la próxima 
asamblea en los términos del art. 12 del Estatuto Social y la resolución 1027/1994 del INAES.- 5°) El asociado 
excluído tendrá derecho a apelar la medida ante la Asamblea Ordinaria o Extraordinaria en un plazo de treinta (30) 
días.- Publíquese por tres (3) días.- Firmado: Gustavo J. Angeloni, Presidente.  

 ID:41308 - F.C. 04-00074253 3 v./13/07/2026  
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 DISOLUCION DE SOCIEDAD 
  

  PARANA  

ONE GROUP S.R.L. 
DISOLUCION , DESIGNACION DE LIQUIDADOR, LIQUIDACION Y CANCELACION DE LA INSCRIPCION Por 

Resolución del Sr. Director de Inspección de Personas Jurídicas, se ha dispuesto publicar por un día en el Boletín 
Oficial el siguiente edicto: En la Ciudad de Paraná a los 08 días del mes de noviembre del año 2022, se reúnen los 
socios de ONE GROUP S. R. L en su sede social Av. Almafuerte 3637 , los Sres. Paul Gonzalo Javier en nombre 
propio y en representación de Paulkihn S. R. L , quienes resuelven la Disolución y Liquidación de la sociedad , 
designando al Gerente Revilla Mario Ivan como liquidador, de acuerdo a lo previsto en el contrato social ; el 
propuesto acepta el cargo y es aprobado por la totalidad de los socios presentes. 

VANINA MIRIAM CIPOLATTI - INSPECTORA - REGISTRO PUBLICO - DGIPJ   
 ID:41215 - F.C. 04-00074286 1 v./07/07/2026  

 
  

 ASAMBLEAS 
  

  PARANA  

  AASSOOCCIIAACCIIÓÓNN  DDEE  EENNFFEERRMMEERRÍÍAA  DDEE  EENNTTRREE  RRÍÍOOSS  
La Asociación de Enfermería de Entre Ríos Matrícula N° 2420 convoca a ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA, a 

celebrarse el día 20 de julio de 2026, a las 16 horas, en la sede de la Facultad de Ciencias de la Vida y la Salud – 
UADER, sita en calle General Espejo y Fernando Fader, localidad de Paraná, provincia de Entre Ríos, para tratar 
el siguiente Orden del Día:  

1. Consideración y aprobación de lo actuado por la Comisión Reorganizadora.  
2. Lectura y aprobación de la Memoria, Estado Patrimonial e Inventario, certificados y visados.  
3. Lectura y aprobación del padrón de asociados y fijación de la cuota societaria.  
4. Elección de los miembros definitivos que integrarán la Comisión Directiva y Comisión Revisora de Cuentas.  
5. Elección de dos asambleístas para la firma del Acta de Asamblea. 
Publíquese durante tres días en el Boletín Oficial de la Provincia de Entre Ríos y en un diario de cobertura local, 

con anticipación mínima de quince (15) días corridos. 
Comisión Reorganizadora Asociación de Enfermería de Entre Ríos. 

 ID:40819 - F.C. 04-00074168 3 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

  IINNTTEERRLLAAGGOOSS  SS..AA..  
  CCoonnvvooccaattoorriiaa  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  EExxttrraaoorrddiinnaarriiaa  

Se informa que por acta directorio de INTERLAGOS S. A. del 29 de Junio de 2026, se ha resuelto convocar 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA de INTERLAGOS S.A. para el 30/7/26, a las 19:00 horas en primera 
convocatoria, y a las 20:00 horas en segunda convocatoria para el supuesto de no alcanzarse el quórum 
necesario, en la sede social sita en Ruta Provincial Nº 10 Kilómetro Nº 35, Ejido de la Ciudad de María Grande, 
Dpto. Paraná, Entre Ríos, a los fines de tratar el siguiente orden del día, a saber:  

“1) DESIGNACIÓN DE ACCIONISTAS PARA SUSCRIBIR EL ACTA;  
2) TRATAMIENTO Y CONSIDERACIÓN DEL PATRIMONIO NETO DE LA SOCIEDAD AL 30/09/2025.- 

AUMENTO DE CAPITAL SOCIAL por APORTES EXTRAORDINARIOS de ACCIONISTAS en función de su 
participación accionaria;  

 



26  BOLETIN OFICIAL Paraná, martes 7 de julio de 2026 
 

3) TRATAMIENTO Y CONSIDERACIÓN DEL PASIVO SOCIETARIO existente desde la sociedad a los 
ACCIONISTAS. Eventual cancelación, total o parcial, mediante la DACIÓN EN PAGO de INMUEBLES 
SOCIETARIOS”.-  

(Firmado Ricardo Sale)  
 ID:40635 - F.C. 04-00074175 4 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
  IINNTTEERRLLAAGGOOSS  SS..AA..  

  CCoonnvvooccaattoorriiaa  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  OOrrddiinnaarriiaa  
Se informa que por acta directorio de INTERLAGOS S. A. del 29 de Junio de 2026, se ha resuelto convocar 

ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA de INTERLAGOS S.A. para el 30/7/26, a las 17:00 horas en primera 
convocatoria, y a las 18:00 horas en segunda convocatoria para el supuesto de no alcanzarse el quórum 
necesario, en la sede social sita en Ruta Provincial Nº 10 Kilómetro Nº 35, Ejido de la Ciudad de María Grande, 
Dpto. Paraná, Entre Ríos, a los fines de tratar el siguiente orden del día, a saber:  

“1) DESIGNACIÓN DE ACCIONISTAS PARA SUSCRIBIR EL ACTA;  
2) MOTIVOS POR LOS CUALES SE CONVOCA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA FUERA DE PLAZO 

LEGAL;  
3) CONSIDERACIÓN DE LA MEMORIA, BALANCE GENERAL, ESTADO DE RESULTADOS Y DEMÁS 

DOCUMENTACIÓN CONTABLE, CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO ECONÓMICO FINALIZADO EL 
30/09/25;  

4) TRATAMIENTO Y APROBACIÓN DE LA GESTIÓN DEL DIRECTORIO POR EL EJERCICIO ECONÓMICO 
FINALIZADO EL 30/9/25;  

5) RETRIBUCIÓN DEL DIRECTORIO, CONFORME AL ART. 261 ÚLTIMO PÁRRAFO DE LA LEY DE 
SOCIEDADES – TEXTO ORDENADO;  

6) CONSIDERACIÓN DEL RESULTADO PRODUCIDO EN EL EJERCICIO ECONÓMICO FINALIZADO EL 
30/09/25”.-  

(Firmado Ricardo Sale). 
 ID:40634 - F.C. 04-00074176 4 v./08/07/2026  

 - -  - -  - -   
  IINNTTEERRLLAAGGOOSS  SS..AA..  

  CCoonnvvooccaattoorriiaa  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  OOrrddiinnaarriiaa  
Se informa que por acta directorio de INTERLAGOS S. A. del 29 de Junio de 2026, se ha resuelto convocar 

ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA de INTERLAGOS S.A. para el 30/7/26, a las 15:00 horas en primera 
convocatoria, y a las 16:00 horas en segunda convocatoria para el supuesto de no alcanzarse el quórum 
necesario, en la sede social sita en Ruta Provincial Nº 10 Kilómetro Nº 35, Ejido de la Ciudad de María Grande, 
Dpto. Paraná, Entre Ríos, a los fines de tratar el siguiente orden del día, a saber:  

“1) DESIGNACIÓN DE ACCIONISTAS PARA SUSCRIBIR EL ACTA;  
2) MOTIVOS POR LOS CUALES SE CONVOCA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA FUERA DE PLAZO 

LEGAL;  
3) CONSIDERACIÓN DE LA MEMORIA, BALANCE GENERAL, ESTADO DE RESULTADOS Y DEMÁS 

DOCUMENTACIÓN CONTABLE, CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO ECONÓMICO FINALIZADO EL 
30/09/24;  

4) TRATAMIENTO Y APROBACIÓN DE LA GESTIÓN DEL DIRECTORIO POR EL EJERCICIO ECONÓMICO 
FINALIZADO EL 30/9/24;  

5) RETRIBUCIÓN DEL DIRECTORIO, CONFORME AL ART. 261 ÚLTIMO PÁRRAFO DE LA LEY DE 
SOCIEDADES – TEXTO ORDENADO;  

6) CONSIDERACIÓN DEL RESULTADO PRODUCIDO EN EL EJERCICIO ECONÓMICO FINALIZADO EL 
30/09/24”.-  

(Firmado Ricardo Salé). 
 ID:40633 - F.C. 04-00074177 4 v./08/07/2026  
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  CCOOLLEEGGIIOO  DDEE  PPRROOFFEESSIIOONNAALLEESS  DDEE  CCIIEENNCCIIAASS  IINNFFOORRMMÁÁTTIICCAASS    
DDEE  EENNTTRREE  RRÍÍOOSS  --  CCOOPPRROOCCIIEERR  

  CCoonnvvooccaattoorriiaa  AA  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  OOrrddiinnaarriiaa  
En cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 36º inc. d) de la Ley 9498, el Directorio del COPROCIER, convoca a 

los señores Matriculados a la Asamblea General Ordinaria a realizarse el día 30 de Julio de 2026 a las 18 horas 
en la sede del Colegio, sita en calle Gregoria Matorras de San Martín 889 de MIRADORTEC de la ciudad de 
Paraná para tratar el siguiente: Orden del día  

Designación de dos asambleístas para firmar el acta de asamblea junto al Presidente y Secretario. 
Consideración de la Memoria y los Estados Contables del Ejercicio Económico Nº 22 cerrado el día 31 de Marzo 

de 2026. 
Resolución para incorporación de visados para sistemas. “Sello de calidad”. 
Incremento de DEP Compra de inmueble para sede social.  
Presentación de propuestas. 
Según el artículo 32º de la Ley 9498, “para que la Asamblea se constituya válidamente, se requerirá la presencia 

de por lo menos un tercio del número de matriculados en condiciones de integrarla, pero transcurrida una hora 
desde la fijada en la convocatoria, se reunirá válidamente con el número de matriculados presentes”. 

FDO: Lic. Walter Elias, Presidente COPROCIER, Lic. Cecilia Raquel Bressan, Secretaria COPROCIER, Paraná, 
1 de julio de 2026. 

 ID:40867 - F.C. 04-00074196 10 v./20/07/2026  
 - -  - -  - -   

  BBUULLOONNEERRAA  DDEELL  LLIITTOORRAALL  SS..AA..  
  CCoonnvvooccaattoorriiaa  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  OOrrddiinnaarriiaa  

CUIT 30-52013676-9 Domicilio: PASCUAL PALMA 468. 
Paraná, 02 de Julio de 2026  
Señores Accionistas: En cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 234 de la Ley 19.550 y el Estatuto Social de 

la Sociedad, se convoca a los señores accionistas a la Asamblea General Ordinaria que se llevará a cabo el día 
20 de Julio de 2026 a las 16 horas, en el domicilio social de la entidad, sito en la calle PASCUAL PALMA 468, 
para tratar el siguiente Orden del Día:  

1. Designación de dos accionistas para firmar el Acta.  
2. Consideración de la Memoria; Estados Contables; Informe de Sindicatura y Estado de Resultados y 

distribución de utilidades.  
3. Consideración del Informe de Gestión de Directorio e Informe de Gestión y Contrato de Gerencia General. 

Fijación de la remuneración de los directores y síndicos, remoción y designación de Síndico. 
Se recuerda a los accionistas que, conforme lo establecido en el artículo 237 de la Ley 19.550, la Asamblea se 

considerará válidamente constituida, sea cual fuere el número de asistentes, transcurrida una hora desde la fijada 
en la convocatoria, siempre que no se haya alcanzado el quórum necesario en primera convocatoria. 

Sin otro particular, y esperando contar con su presencia, saludamos atentamente. 
MARIA INES FERNANDEZ, Presidente Directorio, DNI 14.160.025. 

 ID:40909 - F.C. 04-00074226 9 v./20/07/2026  
 

  COLON  

CENTRO ECONOMICO DE VILLA ELISA 
Convocatoria 

Asociado: conforme a lo dispuesto por el Estatuto Social, la Comisión Directiva del Centro Económico de Villa 
Elisa resuelve convocar a Asamblea General Ordinaria a celebrarse el 28 de Julio de 2026 a partir de las 20: 00 
horas en su sede social de Tratado del Pilar 1574 para tratar el siguiente: 

 ORDEN DEL DIA 
 1.-Lectura y consideración del Acta de la Asamblea anterior. 2.-Lectura y consideración de la Memoria, Balance 

General, Cuentas de Recursos y Gastos e Informe de los Revisores de Cuentas del Ejercicio finalizado el 31 de 
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Marzo de 2026. 3.-Renovacion de la Comisión Directiva según el art.11 del Estatuto. 4.-Aumento de la cuota 
societaria. 5.-Designaciòn de dos socios para firmar el acta de la Asamblea. 

 Anahí Maidana Secretaria José L. Firpo Presidente   
 ID:41524 - F.C. 04-00074268 1 v./07/07/2026  

  CONCORDIA  

  LLAASS  RROOSSAASS  SSAA    
  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  EExxttrraaoorrddiinnaarriiaa  

El Directorio de LAS ROSAS SA, Personería jurídica Matrícula Nº 219, conforme lo determinado en el Estatuto 
Social, convoca a los señores socios para la Asamblea General Extraordinaria a celebrarse el día 31 de Julio de 
2026 a las 10:00 horas en su sede social sita en Catamarca Nº 224 de esta ciudad, a efectos de considerar el 
siguiente:  

ORDEN DEL DIA  
1) Designación de dos socios para firmar el Acta conjuntamente con el presidente.  
2) Exposición de situación de liquidez actual y proyectada de la empresa 
NOTA: Los Accionistas que deseen concurrir a la Asamblea citada, deberán cursar comunicación, con no menos 

de tres días de anticipación al cierre de la fecha fijada para la realización de la Asamblea, a fin de que se le 
inscriba en el Libro de Asistencia, dentro del mismo término (Depósito de Acciones y Comunicaciones, Art. 238 y 
concordantes de la Ley de Sociedades). Si pasada una hora de la convocada, no hubiera quórum para la 
celebración de la Asamblea, se realizará la misma en segunda convocatoria una hora después, el mismo día que 
la citada en primera convocatoria, en la misma sede social. –  

Concordia, 01 de julio de 2026 - Mario Benito Sborovsky, Presidente. 
 ID:40858 - F.C. 04-00074163 5 v./14/07/2026  

 - -  - -  - -   
ROTARY CLUB CONCORDIA 

Convocatoria Asamblea General Ordinaria 
De conformidad a lo que dispone el art. 35º de los Estatutos, se convoca a los Sres. socios del ROTARY CLUB 

CONCORDIA, a la Asamblea General Ordinaria, que se hará el 27 de Julio de 2026 a las 20, 00 horas , en el local 
social de calle H. Irigoyen Nº 311 de la ciudad de Concordia, Pcia. E Ríos, para tratar el siguiente: 

 O R D E N D E L D I A 
 a)- Lectura y consideración del Acta de la Asamblea anterior. b)- Consideración de la Memoria, Balance General, 

Cuenta de Recursos y Gastos e informe de la Comisión de la Revisora de Cuentas, correspondiente al Ejercicio 
cerrado el 30 de Abril de 2026. c)- Elección de un Presidente, un Vicepresidente, un Secretario, un Prosecretario, 
Un Tesorero, un Protesorero, un Vocal Primero, un Past. Presidente, un Jefe de Protocolo, un Sub Jefe de 
Protocolo y dos miembros Titulares y un miembro Suplente para integrar la Comisión Revisora de Cuentas 
conforme al art. 12 del Estatuto Social. d)- Designación de dos asambleístas para que, conjuntamente con el 
Presidente y Secretario aprueben y firmen el Acta de la Asamblea. 

 Lic. Elda Nair PELAYO Sr. Francisco MACHICOTE Secretario Presidente  
 De acuerdo al art. 35 del Estatuto Social, las resoluciones de las Asambleas serán válidas estando presentes la 

mitad mas uno de los socios. Si no concurriese este número media hora después de aquella a que fue convocada, 
la Asamblea sesionará válidamente con cualquier número. Las decisiones se adoptarán por mayoría absoluta de 
votos presentes teniendo el Presidente voto únicamente en caso de empate (o dos votos)  

 ID:40948 - F.C. 04-00074225 1 v./07/07/2026  

  DIAMANTE  

ASOCIACIÓN CIVIL BOMBEROS VOLUNTARIOS DE VALLE MARÍA  
Convocatoria A Asamblea Extraordinaria 

La Asociación Civil de Bomberos Voluntarios de Valle María convoca a todos sus socios a Asamblea 
Extraordinaria, para el día 27 de julio de 2026 a las 18: 00 horas, a celebrarse en Arnoldo Janssen 157 (esquina 1 
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de Mayo, Salón Parroquial) de la ciudad de Valle María, para tratar el siguiente: ORDEN DEL DÍA 1) Lectura y 
aprobación del Acta de Asamblea anterior. 2) Designación de dos socios asistentes para que suscriban el acta de 
asamblea junto a Presidente y Secretario. 3) Autorización para adquirir un terreno conforme lo establecido en el 
art. 24 del estatuto vigente. 

El quórum se tendrá con la presencia de la mitad más uno de los socios con derecho a voto. Una hora después, 
si no se hubiese conseguido ese número, se declarará legalmente constituida con el número de asociados 
presentes. (art. 34 del Estatuto). Presidente: FRANCO IVAN ROHR. Secretario: SERGIO RUBEN DETZEL.  

 ID:41258 - S.C-00017314 1 v./07/07/2026  

  FEDERACION  

  NNOOBBEELL  SSOOCCIIEEDDAADD  AANNOONNIIMMAA  
Nobel Sociedad Anonima convoca a sus accionistas a la Asamblea General Ordinaria a realizarse el día 22 de 

Julio de 2.026 a las 19 horas, en su sede social de Avenida Belgrano sin número de la ciudad de Chajarí, provincia 
de Entre Ríos, para tratar el siguiente orden del día:  

PRIMERO: Consideración y aprobación de la Memoria, de los Estados Contables de Situación Patrimonial y de 
Resultados, los cuadros anexos que los complementan, el Proyecto de Distribución de Resultados y el Informe del 
Síndico correspondientes al trigésimo segundo ejercicio económico, cerrado el 31 de enero de 2026. 

SEGUNDO: Designación de dos Accionistas para que conjuntamente con el Presidente firmen el acta de la 
Asamblea. Este llamado a Asamblea se hace en primera y segunda convocatoria simultáneamente, por ello, de no 
existir presencia de accionistas que representen la mayoría absoluta de las acciones en la primera convocatoria, 
transcurrida una hora, tendrá vigencia la segunda convocatoria, cualquiera sea el número de accionistas 
presentes.  

EL DIRECTORIO. 
 ID:41221 - F.C. 04-00074216 5 v./14/07/2026  

  ISLAS DEL IBICUY  

CLUB SOCIAL Y DEPORTIVO FLUVIAL 
Convocatoria 

En cumplimiento de disposiciones estatutarias y legales el Club Social y Deportivo Fluvial convoca a Asamblea 
General Ordinaria que se celebrará el dia sábado 1° de agosto de 2026 a las 19 horas en la sede social, con el 
siguiente Orden del Día. 1 - Memoria 2024-2025 2 - Estados contables períodos 2024-2025 3 - Informe del 
Síndico. 4 - Desginación de dos asambleístas para suscribir el acta. 5 - Designación de nueva Comisión Directiva. 

LUCIO SEBATIAN BUTTA - PRESIDENTE MARIA EMILIA GAUNA - SECRETARIA   
 ID:41053 - F.C. 04-00074257 3 v./13/07/2026  

  LA PAZ  

  CCOOOOPPEERRAATTIIVVAA  DDEE  TTRRAABBAAJJOO  CCOOMMUUNNIITTAARRIIAA  CCOOOOPPEERRSSEE  LLIIMMIITTAADDAA  
26 de Junio del 2026. 
En La Ciudad De Santa Elena, departamento La Paz, Provincia De Entre Ríos, en la sede con dirección en 

Avenida Presidente Perón Nº 858, a los 20 días del mes de julio del 2026, a las 9,30 hs., las Autoridades Del 
Consejo De Administración de la Cooperativa De Trabajo Comunitaria Cooperse Limitada, con Matricula Nº 55812, 
convoca a sus asociados a la Asamblea General Ordinaria, fuera de término, a tratar el siguiente orden del día:  

– Presentación de los balances  
– Designación de nuevas autoridades del Consejo De Administración. 

 ID:39363 - F.C. 04-00073986 10 v./13/07/2026  
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AUTO CLUB LA PAZ 
Convocatoria a Asamblea General Ordinaria 

Invitamos a Ud. a la Asamblea General Ordinaria del Auto Club La Paz, a llevarse a cabo el 23 de julio de 2026, 
a las diecinueve y treinta horas, en la sede social del Centro Club Progreso, sita en Calle Moreno 1062 de La Paz 
(ER), correspondiente al ejercicio económico cerrado al 31-12-2025, y con el fin de tratar el siguiente orden del 
día: 

1 Lectura y aprobación del acta de asamblea general ordinaria anterior. 2 Designación de dos socios para que 
conjuntamente con el presidente y el secretario general refrenden el acta. 3 Motivo por el cual no se realizó en 
término la asamblea general ordinaria correspondiente al cierre del ejercicio económico del año 2025. 4 Informe de 
la Comisión Revisora de Cuentas. 5 Consideración de memoria y balance correspondiente al ejercicio económico 
cerrado al 31-12-2025. 6 Elección parcial de la Comisión Directiva (art. 24 del estatuto): se elegirán: un Vice 
Presidente; un Pro Secretario; un Tesorero, dos vocales titulares y cuatro vocales suplentes todos por finalización 
de mandato. 7 Elección de la Comisión revisora de Cuentas (art. 27 del estatuto): se elegirán dos miembros 
Titulares por el término de dos años y dos miembros suplentes por el término de un año por finalización de 
mandato. 

NOTA: No habiendo quórum a la hora señalada, la Asamblea se realizará una hora después con los socios 
presentes con derecho a voto y todas las resoluciones serán válidas. 

La Paz, 12-06-2026 Juan Antonio Geminiani - Presidente. Jorge Luis Dalmolín – Secretario. 
 ID:41815 - F.C. 04-00074288 1 v./07/07/2026  

  NOGOYA  

CONSORCIO CAMINERO CRUCESITAS OCTAVA-ASOCIACION CIVIL 
Convocatoria 

Al Señor DIRECTOR Imprenta de la Provincia de Entre Ríos PARANA Solicitamos al Señor Director de Imprenta 
de la Provincia de Entre Ríos tenga a bien disponer la publicación por un (1) día en el Boletín Oficial de la 
provincia de Entre Ríos la siguiente convocatoria: El CONSORCIO CAMINERO CRUCESITAS OCTAVA-
ASOCIACION CIVIL (N° 2144397): convoca a los socios a Asamblea General Ordinaria, ello de acuerdo a lo 
establecido por los arts. 13°, 17°, 18° siguientes y concordantes del estatuto, a llevarse a cabo en el local de la 
COOPAR sito en la Ruta Provincial N°31, Kilómetro 24, 50 de ésta localidad de Crucesitas Octava, Departamento 
Nogoya, el próximo día 22 de Julio de 2026 a las 19, 00 hs. con el siguiente ORDEN DEL DIA: 1) Elección de dos 
socios presentes para que en el carácter de Presidente y Secretario conduzcan la Asamblea.- 2) Tratamiento y 
aprobación de la memoria, balance general, inventario, cuenta de gastos y recursos e informe de la Comisión 
Revisora de Cuentas correspondiente al ejercicio del año 2025.- 3) Renovación de los miembros de Comisión 
Directiva y órgano de fiscalización que correspondan por vencimiento de mandato.- 4) Designación de dos socios 
para que firmen el acta junto al Presidente y Secretario.- Se deja constancia que se encuentra a disposición de los 
asociados en la sede de la entidad, el Padrón de Socios con derecho a voto y toda la documentación que va a ser 
tratada en la misma. 

Crucesitas Octava, Departamento Nogoya, 25 de Junio de 2026 Miguel J. MARCUARD Fabio H. KOCH 
Secretario Presidente   

 ID:40917 - F.C. 04-00074187 1 v./07/07/2026  
 - -  - -  - -   

ASOCIACIÓN CULTURAL NOGOYÁ 
Convocatoria A Asamblea General Ordinaria 

La Asociación Cultural Nogoyá convoca a Asamblea General Ordinaria a llevarse a cabo el día 21 de julio de 
2026 a las 20: 00 hs. en primera convocatoria y 20: 30 hs., segunda convocatoria, en la sede de la institución, sito 
en Centenario 930 de esta ciudad, con el siguiente orden del día: 1- Ratificación de los puntos tratados en la 
Asamblea celebrada en fecha 24 de junio de 2024. 2- Lectura del acta de la Asamblea anterior. 3- Lectura y 
consideración de Memoria y Balance de los ejercicios 2024 y 2025. 4- Renovación de autoridades. 5- Designación 
de dos socios para firmar el acta de la Asamblea. 
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Si transcurridos los treinta minutos de la hora fijada, no hubiera el número de socios requerido, se procederá a 
constituirla con los presentes.   

 ID:41381 - F.C. 04-00074250 1 v./07/07/2026  

  TALA  

  CCEENNTTRROO  DDEE  JJUUBBIILLAADDOOSS  YY  PPEENNSSIIOONNAADDOOSS  PPRROOVVIINNCCIIAALLEESS  DDEE  MMAACCIIÁÁ  
  CCoonnvvooccaattoorriiaa  aa  AAssaammbblleeaa  GGeenneerraall  OOrrddiinnaarriiaa  

La Comisión Directiva del CENTRO DE JUBILADOS Y PENSIONADOS DE ENTRE RÍOS – FILIAL MACIÁ, 
convoca a sus asociados a la ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA, que se realizará el día 23 de julio de 2026, en 
su local social sito en calle Osvaldo Magnasco 299 de la ciudad de Maciá, a las 19:30 hora, a efectos de tratar el 
siguiente Orden del Día: 

1- Constitución de la Asamblea y elección de 2 (dos) socios para que conjuntamente con el Presidente y el 
Secretario, suscriban el Acta de Asamblea. 

2- Tratamiento y aprobación de la Memoria y Balance anual, período comprendido entre 1° de abril de 2025 al 31 
de marzo de 2026 e Informe de la Comisión Revisora de Cuentas. 

3- Renovación parcial de la Comisión Directiva: Presidente; Secretario; Tesorero; Vocales Titulares 1º, 3° y 4° 
Vocales suplentes 1°, 3° y 4° y Revisores de Cuenta: 1° y 2° Titulares y 1° y 2° Para dar cumplimiento al Capítulo 
XII: Disposiciones transitorias del Estatuto Social, en el Artículo 61: A efectos de dar cumplimiento a la renovación 
de autoridades conforme lo dispuesto en los Art. 6° al finalizar el primer ejercicio de la Entidad, se procederá a la 
renovación de los siguientes cargos: Presidente, Secretario, Tesorero, Vocal Titular 1º, 3° y 4°. Vocal Suplente 1º, 
3° y 4° y Revisores de Cuenta Titulares 1°, 2° y Suplentes 1°, 2°; durarán un ejercicio en sus funciones. 

NOTA: Las Listas de Candidatos, para la renovación de Autoridades, deberán ser presentadas ante la Comisión 
Directiva con una anticipación de tres (3) días hábiles al fijado para la Asamblea. 

Transcurrida una hora después de la señalada, la Asamblea se realizará válidamente sea cual fuere el número 
de asociados presentes con derecho a voto. 

1° de Julio de 2026. 
 ID:40932 - F.C. 04-00074211 10 v./20/07/2026  

 - -  - -  - -   
  CCOOOOPPEERRAATTIIVVAA  EENNTTRREERRRRIIAANNAA  DDEE  PPRROOVVIISSIIOONN  DDEE  SSEERRVVIICCIIOOSS    

DDEE  CCOOMMUUNNIICCAACCIIOONNEESS  LLIIMMIITTAADDAA  
  CCoonnvvooccaattoorriiaa    

El Consejo de Administración de la COOPERATIVA ENTRERRIANA DE PROVISION DE SERVICIOS DE 
COMUNICACIONES LIMITADA convoca a los señores socios a la ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA que se 
realizará el día 31 de julio de 2026 a las 10:00 horas en Almirante Brown 80 a efectos de considerar el siguiente: 
Orden del Día  

1- Designación de dos asambleístas para firmar el Acta de asamblea junto al presidente y secretario de la misma.  
2- Lectura del Acta de la Asamblea General Ordinaria 2025.  
3- Consideración de la Memoria; Estado de Situación Patrimonial; Estado de Resultados; Cuadros anexos; 

Propuesta de Distribución de Excedentes.  
4- Informe del Síndico y de Auditoría.  
5- Elección de Consejeros Titulares, Suplentes, Síndicos por finalización de Mandato.  
6- Temas varios. 
Rosario del Tala, Entre Ríos, 06 de julio de 2026.  
Son de aplicación los artículos: 12, 13, 21, 22, 23, 24, 25, 28, 30, 31, 32, 33, 34 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 

44, 48, 50, 55 inc. (m, inc. (n, 59, 61, 62, 63, 64, 65 inc. (f y (g y 68 del Estatuto Social vigente. 
Jose Maria Ramat, secretario, Daniel Alberto Delfino, presidente. 

 ID:41451 - F.C. 04-00074238 3 v./08/07/2026  
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   URUGUAY  

  AASSOOCCIIAACCIIOONN  CCIIVVIILL  VVEECCIINNOOSS  UUNNIIDDOOSS  YY  SSOOLLIIDDAARRIIOOSS  
  CCoonnvvooccaattoorriiaa  AAssaammbblleeaa  AAnnuuaall  OOrrddiinnaarriiaa  

Oscar Antonio Morua, en mi carácter de presidente de la Asociación Civil Vecinos Unidos y Solidarios, me dirijo a 
Uds. a los efectos de convocar a la Asamblea Anual Ordinaria (artículo XXIV del Estatuto), a realizarse el sábado 
04 de Julio de 2026, a las 10.00 hs en Salón de Empleados de Telecomunicaciones cito en Bvard. Constituyentes 
180, C. del Uruguay, E. Ríos. Si transcurrida una (1) hora no se lograra el quórum para sesionar, la Asamblea 
sesionará con los socios presentes. La convocatoria es los fines de tratar los siguientes ORDENES DEL DIA: 
Orden del Día Asamblea Anual Ordinaria:  

1. Designación de dos accionistas para firmar el Acta de Asamblea.  
2. Consideración de la Memoria, Balance y Estado de Recursos y Gastos del ejercicio cerrado el 31/12/2024 y 

31/12/2025.  
3. Aprobación de la gestión del Directorio.  
4. Designación de nuevas autoridades del Directorio y comisiones para el período 2026-2028.- 
Oscar Antonio Morua, presidente, Cesar Aníbal Arce, secretario. 

 ID:39005 - F.C. 04-00073920 10 v./08/07/2026  
 - -  - -  - -   

ASOCIACION DE MEDICOS VETERINARIOS  
ESPECIALISTAS EN AVICULTURA (A. M. E. V. E. A.) 

Convocatoria 
CONVOCATORIA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA CUMPLIENDO CON LO DISPUESTO POR LOS 

ESTATUTOS SOCIALES, LA COMISION DIRECTIVA DE LA ASOCIACION DE MEDICOS VETERINARIOS 
ESPECIALISTAS EN AVICULTURA (A. M. E. V. E. A.) CONVOCA A SUS ASOCIADOS A LA ASAMBLEA 
GENERAL ORDINARIA, A REALIZARSE EN RUTA 39 km 143, 5 DE LA CIUDAD DE CONCEPCION DEL 
URUGUAY, EL DIA 14 DE JULIO DE 2026 A LAS 16: 00 HS, PARA TRATAR EL SIGUIENTE ORDEN DEL DIA: 
ORDEN DEL DIA 1. LECTURA Y CONSIDERACION DEL ACTA DE ASAMBLEA ANTERIOR; 2. DESIGNACION 
DE DOS SOCIOS PARA REFRENDAR EL ACTA; 3. LECTURA, CONSIDERACIÓN Y APROBACIÓN DE LA 
MEMORIA, ESTADOS CONTABLES E INFORME DE LA COMISION REVISORA DE CUENTAS 
CORRESPONDIENTE EJERCICIO Nº 32 CERRADO EL 31 DE MARZO DE 2026; 

 NOTA: LA ASAMBLEA ENTRARA EN QUORUM CON LA PRESENCIA DE LA MITAD MAS UNO DE LOS 
SOCIOS, SI MEDIA HORA DESPUES DE LA INDICADA EN LA CITACION, NO HUBIERAN EL NUMERO 
REGLAMENTARIO DE SOCIOS PRESENTES, LAS RESOLUCIONES SERAN TOMADAS POR MAYORIA DE 
VOTOS.- 

 Presidente Tesorero Miguel Andres Schultheis Francisco Federico   
 ID:41519 - F.C. 04-00074269 1 v./07/07/2026  

 
  

 RESOLUCIONES 
  

  PARANA  

  RReeppúúbblliiccaa  AArrggeennttiinnaa  ––  PPooddeerr  EEjjeeccuuttiivvoo  NNaacciioonnaall  
 Año de la Grandeza Argentina  

  RReessoolluucciióónn  ffiirrmmaa  ccoonnjjuunnttaa    
Número: RESFC-2026-164-APN-DIRECTORIO#ENREGE  

CIUDAD DE BUENOS AIRES  
Martes 30 de Junio de 2026  

Referencia: EX-2026-62722767- -APN-UDYE#ENREGE – Compañía Entrerriana de Gas Sociedad Anónima - 
Actualización Tarifaria – Julio 2026  
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VISTO  
el Expediente N.° EX-2026-62722767- -APN-UDYE#ENREGE; la Ley N.° 24.076 - T. O. 2025 (B. O. 7- 7-25); el 

Decreto N.° 1738/92 (B. O. 28-9-92); los Decretos de Necesidad y Urgencia Nros. 55/23 (B. O. 18-12- 23), 1023/24 
(B. O. 20-11-24), 370/25 (B. O. 2-6-25) y 49/26 (B. O. 27-1-26); y  

CONSIDERANDO:  
Que Compañía Entrerriana de Gas Sociedad Anónima (en adelante la “Transportista”) presta el servicio público 

de transporte de gas natural en los términos de la Ley N.° 24.076 (T. O. 2025), el Decreto N.° 1738/92, y lo 
dispuesto por las Resoluciones ENARGAS Nros. 386/96 (B. O. 1-11-96) y 1015 del 23 de abril de 1999. 

Que mediante el artículo 1° del Decreto de Necesidad y Urgencia N.° 55/23 se declaró la emergencia del Sector 
Energético Nacional en lo que respecta a los segmentos de generación, transporte y distribución de gas natural; y 
que dicha declaración de emergencia fue posteriormente prorrogada por los Decretos de Necesidad y Urgencia 
Nros. 1023/24, 370/25 y 49/26. 

Que mediante la Resolución N.° RESOL-2025-267-APN-DIRECTORIO#ENARGAS (B. O. 30-04-25), se 
aprobaron los cuadros tarifarios de transición a aplicar por la Transportista. 

Que, a su vez, se estableció que, en adelante, y como metodología de ajuste de los cuadros tarifarios de 
transición, se aplicarían para la Transportista y con la misma provisoriedad, los criterios y pautas de actualización 
a aplicarse a Transportadora de Gas del Norte Sociedad Anónima (TGN) y Transportadora de Gas del Sur 
Sociedad Anónima (TGS). 

Que mediante Nota N.° NO-2026-63224510-APN-MEC del 26 de junio de 2026, el Sr. Ministro de Economía 
comunicó a la Secretaría de Energía que: “Por las mismas razones expresadas en las anteriores notas de este 
Ministerio de Economía correspondientes a los años 2024 y 2025, cuya referencia expresa se exime en honor a la 
brevedad, habiéndose cumplido los procedimientos legales respectivos y dictado los referidos Decretos N° 943 del 
31 de diciembre de 2025 y N° 26 del 23 de enero de 2026, resulta razonable y prudente continuar para el mes de 
julio de 2026 con la actualización de los precios y tarifas del sector energético”. 

Que, posteriormente, mediante Nota N.° NO-2026-63239663-APN-SE#MEC del 26 de junio de 2026, la 
Secretaría de Energía comunicó a esta Autoridad Regulatoria la decisión del Sr. Ministro de Economía expresada 
en su Nota N.° NO-2026-63224510-APN-MEC. 

Que la Secretaría de Energía, en el marco de su competencia y mediante la Resolución N.° RESOL-2025-241- 
APN-SE#MEC (B. O. 5-6-25), modificó el primer párrafo del numeral 9.4.1.1 de las Reglas Básicas de las 
Licencias (RBL), aplicables a TGN y a TGS, a lo que posteriormente dichas licenciatarias de transporte dieron su 
conformidad. 

Que la modificación del primer párrafo del numeral 9.4.1.1 de las RBL implica que las tarifas de TGN y TGS 
serán ajustadas mensualmente de acuerdo con la variación operada en los índices establecidos al efecto por el ex 
ENTE NACIONAL REGULADOR DEL GAS (ENARGAS). 

Que, en ese marco, mediante las Resoluciones Nros. RESOL-2025-350-APN-DIRECTORIO#ENARGAS y 
RESOL-2025-351-APN-DIRECTORIO#ENARGAS (B. O. 3-6-25) esta autoridad regulatoria aprobó la metodología 
de ajuste periódico de las tarifas de transporte de TGS y TGN, la cual no implicó la implementación de un 
mecanismo automático de ajuste. 

Que, en virtud de lo expuesto, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el artículo 2° de la Resolución N.° RESOL- 
2025-267-APN-DIRECTORIO#ENARGAS, corresponde actualizar las tarifas de transporte de gas natural a aplicar 
por la Transportista, conforme la fórmula aprobada para TGN y TGS. 

Que los cuadros tarifarios de transición que se aprueban por la presente deberán ser publicados por la 
Transportista en un diario de gran circulación, día por medio durante por lo menos TRES (3) días dentro de los 
DIEZ (10) días hábiles contados a partir de la publicación de la presente Resolución, conforme lo dispuesto por el 
artículo 44 in fine de la Ley N.° 24.076 (T. O. 2025). 

Que, al respecto, esta autoridad regulatoria ya ha permitido que la Transportista publique sus cuadros tarifarios 
en medios gráficos y/o digitales de gran circulación, siempre y cuando se publiquen de manera completa, y el 
alcance de la publicación sea suficientemente amplio de modo tal que permita la difusión de la información, de 
manera adecuada y veraz, asegurando los derechos de los usuarios. 
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Que el Servicio Jurídico Permanente -GAS- de este Organismo ha tomado la intervención que por Derecho 
corresponde. 

Que por el artículo 1° del Decreto N.° 452/25 (B. O. 7-7-25) se constituyó el ENTE NACIONAL REGULADOR 
DEL GAS Y LA ELECTRICIDAD, creado por el artículo 161 de la Ley N.° 27.742 (B. O. 8-7-24), el que “…llevará a 
cabo todas las medidas necesarias para cumplir las misiones y funciones asignadas por las Leyes Nros. 24.076 y 
24.065 al ENTE NACIONAL REGULADOR DEL GAS (ENARGAS) y al ENTE NACIONAL REGULADOR DE LA 
ELECTRICIDAD (ENRE), respectivamente”. 

Que el Directorio del ENTE NACIONAL REGULADOR DEL GAS Y LA ELECTRICIDAD (ENReGE) es 
competente para el dictado de este acto, en virtud de lo dispuesto en el artículo 161 de la Ley N.° 27.742, en el 
artículo 51, inciso f) de la Ley N.° 24.076 (T. O. 2025) y su reglamentación; y los Decretos Nros. 452/25 y 318/26 
(B. O. 5-5-26). 

Por ello,  
EL DIRECTORIO DEL ENTE NACIONAL REGULADOR DEL GAS Y LA ELECTRICIDAD 

RESUELVE: 
ARTÍCULO 1°: Aprobar los cuadros tarifarios de transición a aplicar por COMPAÑÍA ENTRERRIANA DE GAS 

SOCIEDAD ANÓNIMA incluidos en el anexo N.° IF-2026-63287919-APN-UDYE#ENREGE que forma parte de la 
presente. 

ARTÍCULO 2°: Disponer que los cuadros tarifarios de transición que se aprueban por el artículo 1° de la presente 
Resolución deberán ser publicados por la Transportista en un diario gráfico y/o digital de gran circulación, día por 
medio durante por lo menos TRES (3) días dentro de los DIEZ (10) días hábiles contados a partir de la notificación 
de la presente, conforme lo dispuesto por el artículo 44 in fine de la Ley N.° 24.076 (T. O. 2025) y en los 
considerandos de la presente. 

ARTÍCULO 3°: Ordenar que para el caso de que la entrada en vigencia de la presente Resolución se produzca 
durante el transcurso de un período de facturación, será de aplicación lo dispuesto en el Punto 6 (c) del 
Reglamento de Servicio de Transporte, aprobado por el Decreto N.° 2255/92. 

ARTÍCULO 4°: Los cuadros tarifarios de transición que se aprueban por el artículo 1° de la presente entrarán en 
vigencia a partir del 1° de julio de 2026. 

ARTÍCULO 5°: Notificar a COMPAÑÍA ENTRERRIANA DE GAS SOCIEDAD ANÓNIMA en los términos del 
artículo 41 del Decreto N.° 1759/72 - T. O. 2017 (B. O. 2-11-17). 

ARTÍCULO 6°: Registrar; comunicar, publicar, dar a la Dirección Nacional del Registro Oficial y archivar. 
Griselda Lambertini, Vocal Segunda Directorio Ente Nacional Regulador del Gas y la Electricidad 
Hector Sergio Falzone, Vocal Tercero Directorio Ente Nacional Regulador del Gas y la Electricidad 
Marcelo Alejandro Nachon, Vocal Primero Directorio Ente Nacional Regulador del Gas y la Electricidad 
Vicente Serra, Vicepresidente Directorio Ente Nacional Regulador del Gas y la Electricidad. 
 
 

 
TARIFAS TRANSPORTE - SIN IMPUESTOS 

 
Compañía Entrerriana de Gas S.A. 

 
TRANSPORTE FIRME (TF) 

 
  Cargo por 

m3/día 
% gas 

retenido 
RECEPCIÓN DESPACHO $/m3 

(1) 
 

(2) 
Conexión con TGN - Aldea 

Brasilera 
 
Entre Ríos 

 
287,80 

 
0,66 

 
(1)Cargo mensual por cada m3 diario de capacidad de transporte reservada. 
(2)Porcentaje estimado del gas utilizado como combustible para los compresores y perdidas en la línea sobre el total inyectado 
en cabecera de gasoducto. 
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TRANSPORTE INTERRUMPIBLE (TI) 
 
  Cargo 

$/1.000 m3 
%gas 

retenido 
RECEPCIÓN DESPACHO  (1) 

Conexión con TGN - Aldea 
Brasilera 

 
Entre Ríos 

 
9.593,52 

 
0,66 

 
(1) Porcentaje estimado del gas utilizado como combustible para los compresores y perdidas en la línea sobre el total 

inyectado en cabecera de gasoducto. 
 

INTERCAMBIO Y DESPLAZAMIENTO (ED) 
 
La tarifa del servicio de intercambio y desplazamiento (ED) será de                                           $ 3.293,84 
por cada 1000 m3 . 
 
La tarifa total para el servicio de ED será la suma de las tarifas desde la zona en la que comenzare el servicio hasta la zona 
en la que terminare el servicio, incluyendo toda zona intermedia atravesada. 
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 COMUNICADOS 
  

  PARANA  

Por la presente se comunica e informa a los efectos legales que pudieran corresponder, que el contrato y 
comprobantes de pago de incorporacion al sistema de esfuerzo individual y ayuda comun, numero1316 del grupo 
PV 12, SUSCRIPTO EN FECHA ORIGINAL EN 04/09/1996 y adquirido por la Sra. Debus Susana Beatriz en fecha 
16/08/2005, ha sido extraviado.  

 ID:39101 - F.C. 04-00073934 10 v./13/07/2026  
 
 



Dr. Diego Ariel Dlugovitzky

https://mientrerios.gob.ar
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